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t6dz, dnia 15 kwietnia 2016 r.

INFORMACJA POKONTROLNA

Podstawa prawna: rozporzadzenie Komisji (WE) nr 1828/2006 z dnia 8 grudnia 2006 r.
ustanawiajgce szczegolowe zasady wykonywania rozporzadzenia Rady (WE)
nr 1083/2006 ustanawiajacego przepisy ogdlne dotyczgce Europejskiego Funduszu
Rozwoju Regionalnego, Europejskiego Funduszu Spotecznego oraz Funduszu Spéjnosci
oraz rozporzadzenia (WE) nr 1080/2006 Parlamentu Europejskiego i Rady w sprawie
Europejskiego Funduszu Rozwoju Regionalnego, art. 26 ust. 1 pkt 14, art. 35e ustawy
z dnia 6 grudnia 2006 r. o zasadach prowadzenia polityki rozwoju (tj. Dz. U. z 2016 r.
poz. 383) oraz na podstawie postanowieri umowy/deeyzji' o dofinansowanie nr UDA-
RPLD.01.01.00-00-031/15-00 z dnia 26 Iutego 2016 .

.  Nazwa i adres jednostki kontrolowanej:
Gmina Moszczenica, ul. Kosowska 1, 97-310 Moszczenica.
NIP: 771-16-61-550, REGON: 590647948.

Il. Imie i nazwisko kierownika jednostki kontrolowanej lub osoby
zastepujacej kierownika jednostki:
1. Imie i nazwisko kierownika jednostki kontrolowanej: Pan Marceli Piekarek
- Wéjt Gminy Moszczenica.
2. Osoba zastepujgca kierownika podczas jego nieobecnos$ci, upowazniona do
uczestniczenia przy czynnos$ciach kontrolnych: nie dotyczy.

lll. Zespot kontrolny:
1. Kierownik Zespotu — Agnieszka Bielecka,
2. Cztonek Zespotu — Krzysztof Kwiatkowski,
dziatajagcy na podstawie upowaznienia nr DRPO/RPIV/64/2016 wydanego przez
Panig Maje Reszke - Dyrektora Departamentu ds. Regionalnego Programu
Operacyjnego w Urzedzie Marszatkowskim Wojewddztwa t.6dzkiego.

IV. Data rozpoczecia i zakonczenia kontroli: 21.03.2016 r. — 23.03.2016 r.
V. Kontrole odnotowano w ksigzce kontroli pod pozycjg nr 1 w 2016 r.

VI. Osoby skladajace wyjasnienia lub udzielajace informacji w imieniu
jednostki kontrolowanej:
1. Pani Maria Slusarek - inspektor ds. inwestygiji,
2. Pani Maria Przybyt - inspektor ds. rozliczen inwestycyjnych.

VIl. Podstawowe dane dotyczace kontrolowanego projektu:
1. Nazwa i lokalizacja projektu:
Nazwa: ,Rozbudowa drogi gminnej nr 1532E/1 Rekoraj — Moszczenica, etap I”.
Lokalizacja: wojewodztwo todzkie — powiat piotrkowski, miejscowo$é Rekora;.
2. Rodzaj kontroli: kontrola planowa na zakonczenie realizacji projektu na
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VIIl. Opis kontrolowanych procesow (zgodny z programem kontroli):
 potwierdzenie zgodnosci realizowanego projektu z zawartg umowa o jego
dofinansowanie oraz z wnioskiem aplikacyjnym,

 sprawdzenie faktycznego zakresu rzeczowego realizacji projektu i weryfikacje
dokumentéw dotyczacych projektu w migjscu jego realizacji,

* potwierdzenie dostarczenia wspétfinansowanych robét i ustug,

* sprawdzenie prawidtowosci przekazanych przez Beneficjenta kopii dokumentow
jako zatgcznikow do wniosku o pfatnos¢ (dokumenty bedgce podstawag do
sporzadzenia wnioskow o ptatnosc¢), w zakresie zgodnosci kopii z oryginatami,

 sprawdzenie ujecia poniesionych wydatkéw w systemie finansowo-ksiegowym
| prawidtowosci oznaczenia Srodkéw otrzymanych w ramach RPO Wk,

e potwierdzenie kwalifikowalnosci wydatkéw ujetych we wniosku o ptatnosé oraz
faktu ich poniesienia,

 sprawdzenie wypemiania przez Beneficjenta obowigzkow w zakresie promocii
i informacji dotyczacych projektu,

e sprawdzenie wypetniania przez Beneficienta obowigzkéw w  zakresie
zabezpieczenia i archiwizacji dokumentacji zwigzanej z realizowanym projektem,

* sprawdzenie kompletnosci i zgodnosci z przepisami dokumentacji zwiazanej
z realizacjg projektu,

e sprawdzenie prawidtowosci przeprowadzenia postepowan o udzielenie zamdwien
publicznych nieobjetych ustawa Prawo zamdéwien publicznych.

IX. Ustalenia kontroli:
A. Sprawdzenie prawidlowosci przeprowadzenia postepowania o udzielenie
zamdwien publicznych zwigzanych z realizacja projektu.

W ramach realizacji projektu Beneficient przeprowadzit postepowania o udzielenie
zamOwienia publicznego na podstawie ustawy Prawo Zaméwien Publicznych
(dalej Pzp.). Na dzier przeprowadzenia kontroli IZ RPO Wt nie przeprowadzita
kontroli postepowan.

W wyniku przeprowadzonych postepowarn zostaty zawarte nastepujace umowy:

. Umowa nr INW.272.9.2013 z dnia 29.04.2013 r., zawarta z Panem Wiestawem

Jeziorskim prowadzacym firme Biuro Ustug Projektowych AZ PRO z siedzibg
w Tomaszowie Mazowieckim, na wykonanie dokumentacji projektowo-kosztorysowej
rozbudowy drogi Rekoraj — Moszczenica wraz z uzyskaniem pozwolenia na budowe
oraz prowadzeniem nadzoru autorskiego w trakcie realizacji umowy o roboty
budowlane do dnia koricowego odbioru robot, za wynagrodzeniem ryczattowym
w kwocie 60270,00 zt brutto, z podziatem na Il etapy: etap | za wykonanie
dokumentaciji projektowo-kosztorysowej 30 135,00 zt brutto; etap Il za uzyskanie decyz;ji
pozwolenia na budowe 24 108,00 zt brutto; etap Il za sprawowanie nadzoru autorskiego
6 027,00 zt brutto; z terminem wykonania okre$lonym w zakresie etapu | do dnia
29.12.2013 r., w zakresie etapu Il do dnia 29.02.2014 r.

Do przedmiotowej umowy podpisano dwa aneksy.

Aneks nr 1 z dnia 02.01.2014 r., ktérym zmieniono tre$¢ § 3 ust. 1 pkt 1 ww. umowy
i wskazano nowy termin przekazania dokumentagji projektowo-kosztorysowej
do dnia 30.06.2013 r. oraz ustalono nowy termin uzyskania decyzji o pozwoleniu na
budowe - do dnia 29.08.2014 r. (Protokét koniecznosci nr 1 sporzadzony w dniu
02.01.2014 r. wykazat, iz zmiany ww. termindw spowodowane s przedtuzajacy sie
procedurg spisywania umoéw uzyczenia gruntu dla potrzeb realizacji budowy).

Aneks nr 2 z dnia 30.06.2014 r., kiérym zmieniono tre$é¢ § 3 ust. 1 pkt 1 ww. umowy
i wskazano nowy termin przekazania dokumentagcii projektowo-kosztorysowej
- do dnia 01.09.2013 r. oraz ustalono nowy termin uzyskania decyzji pozwolenia na
budowe - do dnia 30.09.2014 r. (Protokét koniecznosci nr 2 sporzadzony w dniu

30&6.2014 r).




Beneficient przedstawit protokdt przekazania-odbioru dokumentacji technicznej
sporzadzony w dniu 01.09.2014 r. z adnotacjg, iz przekazana dokumentacja jest
niekompletna. Brakujaca dokumentacje Wykonawca przekazat Beneficjentowi w dniu
16.10.2014 r., jednakze Beneficient - pismem z dnia 23.10.2014 r. znak
INW.271.35.2014 - wskazat na konieczno$¢ uzupetienia przekazanej dokumentacji.
Uzupetnione dokumenty Wykonawca dostarczyt Beneficjentowi w dniu 31.10.2014 r.
W zwigzku z op6znieniem w wykonaniu przedmiotu umowy Beneficjent naliczyt kare
umowng w wysokosci 3 555,93 zt (60 270,00 zt x 0,1 % x 59 dni; Nota ksiegowa
nr 2.FRW.2015 r. z dnia 06.03.2015 r.). Wykonawca dokonat zaptaty kary umowne;.
Kwota kary zostata przypisana do wynagrodzenia z faktury 3/2015/BUB z dnia
16.02.2015 .

Kontrola wykazatla:

. W aneksach nr 1 i 2, jako daty przekazania dokumentacji projektowo-kosztorysowej,
wskazano odpowiednio: 30.06.2013 r. oraz 01.09.2013 r.

Powyzsze nalezy uzna¢ za oczywista omytke pisarskg w $wietle protokotu
koniecznosci nr 1 z dnia 02.01.2014 r. oraz protokotu koniecznosci nr 2 z dnia
30.06.2014 r., w ktérych daty przekazania dokumentacji okreslono odpowiednio
na dzieh 30.06.2014 r. oraz 01.09.2014 r.

. Beneficjent naliczyt kare umowng z tytutu nieterminowego wykonania umowy
nr INW.272.9.2013 z dnia 29.04.2013 r., za wynagrodzeniem ryczattowym
w wysokosci 60270,00 zt brutto, co stanowi zgodnie z pkt. 10.1 Zasad
kwalifikowalno$ci wydatkéw objetych dofinansowaniem w ramach Regionalnego
Programu Operacyjnego Wojewédztwa toédzkiego na lata 2007-2013, dochdd
incydentalny o charakterze jednostkowym, niebedacy wynikiem dziatalnosci
operacyjnej projektu i nieprzewidziany przez Beneficjenta na etapie sktadania wniosku
o dofinansowanie. Beneficjent zobowigzany jest do zwrotu na wskazany przez IZ RPO
WL rachunek czesci dofinansowania réwnej iloczynowi kwoty kary umownej i poziomu
dofinansowania w projekcie, {j. 3 022,54 zt (60 270,00 zt x 0,1 % x 59 dni = 3 555,93 z
x 85% = 3 022,54 zi).

. Beneficient  dokonat nieprawidtowego podziatu  kosztow  kwalifikowalnych
i niekwalifikowanych wykonanej dokumentacji projektowo-kosztorysowej przyjmujac
koszty w odniesieniu do rozbudowy catej drogi gminnej Rekoraj — Moszczenica
w kilometrazu od 0+0,00 do 5+492,00, natomiast zrealizowana w | etapie droga
stanowi 36,90 % catosci wykonanej dokumentacji projektowo.

.Umowa nr INW.272.1.2015 z dnia 17.02.2015 r. (zamowienie uzupehiajgce

na podstawie art. 67 ust. 1 pkt 6 ustawy Pzp.) zawarta z Panem Wiestawem

Jeziorskim prowadzacym firme Biuro Ustug Projektowych AZ PRO z siedzibg

w Tomaszowie Mazowieckim na wykonanie podziatu wykonanych kosztoryséw dla

zadania inwestycyjnego pn. ,Rozbudowa drogi Rekoraj — Moszczenica” na Ill etapy:

e | etap — od km 0+000,00 do km 2+027,36 wraz z odcinkiem na dz. 307
(w km od 0+000,00 do km 0+472,38),

e |l etap — od km 2+027,36 do km 4+560,00,

o |l etap — 4+560,00 do km 5+477,60.

Zakres kosztorysow podlegajacy etapowaniu obejmuje wszystkie branze: drogowa,
sanitarna, elektryczna, teletechniczna. Za wykonanie przedmiotu umowy strony ustality
wynagrodzenie ryczattowe w kwocie 3 567,00 zt brutto. Terminem realizacji umowy
okreslono: dla etapu | do dnia 24.02.2015 r., dla etapu Il i Ill do dnia 13.03.2015r.

Protokét przekazania dokumentacji sporzgdzono w dniu 13.03.2015 r. Wskazano
W nim, iz przekazanie kosztoryséw dla etapu | nastgpito w dniu 24.02.2015 r., a dla
etapu Il'i lll w dniu 13.03.2015 .




3. Umowa nr INW.272.24.2015 z dnia 22.05.2015 r. zawarta z Przedsigbiorstwem Robét
Drogowo-Mostowych Sp. z 0.0. z siedzibg w Piotrkowie Trybunalskim na wykonanie
robét budowalnych szczegétowo okreslonych w SIWZ, za wynagrodzeniem ryczattowym
w kwocie 3 024 492,84 zt brutto, z terminem wykonania do dnia 22.09.2015 .

Do przedmiotowej umowy podpisano dwa aneksy:

Aneks nr 1 z dnia 12.06.2015 r., ktérym dokonano nieistotnej zmiany tres¢ umowy
dotyczgcej zakresu rob6t powierzonych podwykonawcom.

Aneks nr 2 z dnia 15.07.2015 r., ktérym dokonano nieistotnej zmiany postanowien
zawartych w umowie odnosnie zakresu rob6t powierzonych podwykonawcom.

Beneficijent przedstawit Protokét odbioru | przekazania obiektu do uzytku
sporzgdzony w dniu 29.09.2015 r., w ktérym wskazano, iz Wykonawca zgtosit
gotowo$¢ do odbioru pismem z dnia 22.09.2015 r.

B. Sprawdzenie prawidtowosci udzielenia zamoéwien nieobjetych ustawa Pzp.

We wnioskach o ptatno$¢ Beneficjent wykazat wydatki zwigzane z realizacjg zaméwien
udzielonych na podstawie art. 4 pkt 8 ustawy Pzp.

Beneficjent w okresie realizacji zamdwien zwigzanych z projektem posiadat procedury
regulujgce udzielanie zamoéwien wytaczonych spod stosowania przepiséw ustawy Pzp.
Zarzadzenie nr 50/2014 Wéjta Gminy Moszczenica z dnia 16.04.2014 r. w sprawie
wprowadzenia Regulaminu udzielania zaméwien o warto$ci szacunkowe] nie
przekraczajacej wyrazonej w ziotych réwnowarto$ci kwoty 30000 euro netto
w Urzedzie Gminy w Moszczenicy.

Zgodnie z § 12 ust. 13 umowy o dofinansowanie projektu Beneficient, w zakresie
w jakim nie jest zobowigzany do stosowania ustawy Pzp, zobowigzany byt stosowaé
Zasady udzielania zamowieni dla Whioskodawcéw/Beneficientow realizujgcych
projekty wspoéffinansowane ze Srodkéw Regionalnego Programu Operacyjnego
Wojewddztwa tédzkiego na lata 2007-2013.

Beneficjent zawart umowy na realizacje nastepujgcych ustug/dostaw:

1) Opracowanie studium wykonalnosci.

W dniu 13.11.2015 r. Beneficjent przekazat, drogg e-mailowa, zapytanie o cene do
3 wykonawcow. W zapytaniu okreslono przedmiot zamowienia, termin realizacji
zamoéwienia (25.11.2015 r.), termin sktadania ofert (16.11.2015 r. do godz. 11.30),
kryterium oceny ofert (najnizsza cena).

Beneficjent przedstawit 2 oferty:

— PL EUROPA S.A. z siedziba w t.odzi z ceng wykonania 14 760,00 zt brutto,

— GRANTS Consulting z siedzibg w Pawlikowicach z ceng wykonania 12 300,00 zt
brutto.

W dniu 17.11.2015 r. zawarto z firmg GRANTS Consulting Sp. z 0.0. z siedzibg
w Pawlikowicach umowe nr IFZ.042.4.2015 na opracowanie studium wykonalnoéci,
za wynagrodzeniem 12 300,00 zt brutto, z terminem realizacji zaméwienia do dnia
25.11.2015r.

Protokét zdawczo-odbiorczy zostat sporzadzony w dniu 30.11.2015 r. W treéci protokotu
wskazano, iz dokument zostat przygotowany nalezycie, terminowo, zgodnie z zawartg
umowa.

Kontrola wykazata:

1. Beneficjent przy wyborze Wykonawcy uchybit zapisom Zasad udzielania zaméwien
dla Whioskodawcow/Beneficientow realizujgcych projekty wspoffinansowane ze
Srodkow Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddztwa todzkiego na lata
2007-2013.

W dniu 13.11.2015 r. (pigtek) po godz. 13. Zamawiajgcy przestat zapytanie ofertowe
do potencjalnych wykonawcoéw drogg mailowg. Termin na sktadanie ofert
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wyznaczono na dzien 16.11.2015 r. (poniedziatek) do godz. 11.30. W zwigzku
Z powyzszym Zamawiajacy naruszyt punkt I11.5 przywotanych zasad, ktéry stanowi, iz
»Wyznaczajac termin na sktadanie ofert nalezy mie¢ na uwadze czas niezbedny do
przygotowania i ztozenia oferty (nie moze on byé krétszy niz 5 dni roboczych od dnia
przekazania zapytania ofertowego). Bieg terminu rozpoczyna sie od dnia nastepnego
po dacie doreczenia/ potwierdzenia odbioru zapytania ofertowego”. Zgodnie
z zapisami pkt VIII.5 Zasad udzielania zamoéwien, w przypadku stwierdzenia
naruszenia zapisow ww. Zasad, IZ RPO Wt. moze wymierzy¢ Beneficjentowi korekty
finansowe stosujgc odpowiednio zasady okreslone w opracowanym przez
Ministerstwo Rozwoju Regionalnego dokumencie ~Wymierzanie korekt finansowych
Zza naruszenia prawa zamowien publicznych zwigzane zrealizacjg projektow
wspdtfinansowanych ze $rodkéw funduszy UE” (tzw. Taryfikator).

W rozpatrywanym przypadku wyznaczony przez Beneficjenta termin na sktadanie
ofert jest krotszy o wiecej niz 50% od terminu wskazanego w punkcie Ill.5 Zasad
udzielania zamowien.

Powyzsze skutkuje natozeniem na wydatki kwalifikowalne korekty o wskazniku
25%, zgodnie z dokumentem pn. ,Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia
prawa zamowien publicznych zwigzane z realizacjg projektéw wspotfinansowanych
ze Srodkow funduszy UE” (tzw. Taryfikator), opublikowanym na stronie
www.rpo.lodzkie.pl w dniu 01.07.2014 r. (Tabela nr 2, poz. 15).

2. Zgodnie z umowg o dofinansowanie Beneficjent otrzymat dofinansowanie
w kwocie 2202 147,27 zt, kiéra stanowi w catosci wydatki majatkowe, w trakcie
czynnosci kontrolnych stwierdzono, iz Beneficjent zaewidencjonowat wydatek
dotyczacy opracowania studium wykonalnosci jako wydatek biezacy. Z uwagi na fakt,
iz nie jest mozliwe aneksowanie umowy o dofinansowanie w zakresie zmiany wartosci
wydatkow biezacych i majgtkowych oraz zastosowanie przeksiegowan $rodkow
pomiedzy klasyfikacjami budzetowymi wydatek dotyczacy opracowania studium
wykonalnosci uznaje sie za niekwalifikowalny.

2) Pelnienie nadzoru inwestorskiego.

W dniu 12.05.2015 r. Beneficjent przekazat, drogg e-mailowa, zapytanie o cene do
3 wykonawcow. W zapytaniu okreslono terminem realizacji zamoéwienia (4 m-ce od
daty podpisania umowy), termin sktadania ofert (18.05.2015 r. do godz. 15.30),
kryterium oceny ofert (najnizsza cena). W tym samym dniu Beneficjent opublikowat
zapytanie na swojej stronie internetowe;.

Beneficjent przedstawit 3 oferty:

— Biuro Ustug Projektowych AZ PRO z siedzibg w Tomaszowie Mazowieckim
Z ceng wykonania 12 127,80 zt brutto,

— Specjalistyczne Biuro Inwestycyjno-Inzynierskie PROSTA-PROJEKT z siedzibg
w m. Piotrkowice z ceng wykonania 19 311 ,00 zt brutto,

— Przedsigbiorstwo Projektowo-Wykonawcze ,AL-DROG” Albin Chomicki z siedzibg
w Piotrkowie Trybunalskim z ceng wykonania 11 685,00 zt brutto.

Beneficient w dniu 20.05.2015 . przestat drogg e-mailowa, do wszystkich

Wykonawcéw, zawiadomienie o wyborze oferty oraz zamiescit jego tre$é na stronie

internetowe.

W dniu z dnia 22.05.2015 r. zawarto z Panem Albinem Chomickim zam. w Piotrkowie
Trybunalskim, prowadzgcym dziatalno$é gospodarczg pod nazwg Przedsiebiorstwo
Projektowo-Wykonawcze ,AL.-DROG”, umowe nr INW.272.23.2015 na petnienie
funkcji inspektora nadzoru inwestorskiego nad inwestycjg w zakresie rozbudowy
drogi Rekoraj-Moszczenica — etap | w km od 0+0,00 do 2+027,36, w terminie od dnia
22.05.2015 r., do dnia 22.09.2015 r., za wynagrodzeniem ryczattowym w kwocie
11 685,00 zt brutto.

k”?
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Kontrola wykazata:

Beneficjent przy wyborze Wykonawcy uchybit zapisom Zasad udzielania zaméwien
dla Whnioskodawcow/Beneficientow realizujgcych projekty wspoffinansowane ze
Srodkéw Regionalnego Programu Operacyjnego Wojewddziwa todzkiego na lata
2007-2013.

W dniu 12.05.2015 r. (wtorek) Zamawiajacy przestat zapytanie ofertowe do
potencjalnych Wykonawcéw drogg mailowa. Termin na sktadanie ofert wyznaczono
na dzien 18.05.2015 r. (poniedziatek) godz. 15.30.

W zwiazku z powyzszym Zamawiajgcy naruszyt punkt 111.5 przywotanych zasad, ktéry
stanowi, iz ,wyznaczajac termin na sktadanie ofert nalezy mie¢ na uwadze czas
niezbedny do przygotowania i ztozenia oferty (nie moze on by¢ krotszy niz 5 dni
roboczych od dnia przekazania zapytania ofertowego). Bieg terminu rozpoczyna sie
od dnia nastgpnego po dacie doreczenia/ potwierdzenia odbioru zapytania
ofertowego”. Zgodnie z zapisami pkt VIII.5 Zasad udzielania zaméwien, w przypadku
stwierdzenia naruszenia zapisébw ww. Zasad, 1Z RPO WL moze wymierzyé
Beneficjentowi korekty finansowe stosujgc odpowiednio zasady okre$lone
w opracowanym przez Ministerstwo Rozwoju Regionalnego dokumencie
~Wymierzanie korekt finansowych za naruszenia prawa zamowien publicznych
zwigzane zrealizacjg projektow wspotfinansowanych ze $rodkow funduszy UE”
(tzw. Taryfikator).

W rozpatrywanym przypadku wyznaczony przez Beneficjenta termin na sktadanie ofert
jest krotszy o mniej niz 30% od terminu wskazanego w punkcie 111.5 Zasad udzielania
zamowien. Powyzsze skutkuje natozeniem na wydatki kwalifikowalne korekty
o wskazniku 5%, zgodnie z dokumentem pn. ,Wymierzanie korekt finansowych za
naruszenia prawa zamowien publicznych zwigzane =z realizacjg projektéw
wspoffinansowanych ze $rodkéw funduszy UE” (tzw. Taryfikator), opublikowanym
na stronie www.rpo.lodzkie.pl w dniu 01.07.2014 r. (Tabela nr 2, poz. 15).

C. Realizacja projektu.
Przedmiotem projektu byta rozbudowa drogi gminnej nr 1532E/1Rekoraj — Moszczenica

na odcinku od km 0+000 do km 2+027,36 wraz drogami lokalnymi (element

niekwalifikowalny). Zakres inwestycji obejmowat:

— przebudowe 2 767,66 mb drog o pow. 17 018 m?,

— budowe 690 mb chodnika z kostki brukowej betonowej o pow. 939 m?,

— wykonanie 56 szt. zjazdow indywidualnych do posesji o nawierzchni z kostki brukowej
betonowej o pow. 1056 m? , 31 szt. zjazdow indywidualnych do pdl z kruszywa
lamanego o pow. 881,40 m?, zjazdu asfaltowego o pow. 32 m?,

— remont mostu w km 0+770,50

— wykonanie rowow trapezowych na calym odcinku drogi (w terenie zabudowanym
umocnionych ptytami azurowymi), przepustéw drogowych,

- przebudowe sieci teletechnicznej, budowe kanatu technologicznego, nasadzenie drzew
oraz montaz budek legowych dla ptakow.

Beneficient podczas czynnosci kontrolnych przediozyt nastepujace dokumenty

dotyczace realizacji projektu:

e Projekt budowlany - sierpien 2014 r.;

e Decyzja Wojta Gminy Moszczenica nr 10/P/2014 z dnia 08.09.2014 r.,
o ustaleniu lokalizacji inwestycji celu publicznego;

e Zgtoszenie z dnia 30.07.2014 r. o przystapieniu do robdt budowlanych nie
wymagajgcych  pozwolenia na budowe polegajgcych na  wykonaniu
telekomunikacyjnego kanatu technologicznego;




e Decyzja Starosty Piotrkowskiego z dnia 10.10.2014 r. znak RS-V1.6341.31.2014.WD
udzielajagca gminie Moszczenicy pozwolenia wodno-prawnego na wykonanie
urzgdzen wodnych i odprowadzenie wéd opadowych do ziemi;

e Decyzja Starosty Powiatu Piotrkowskiego nr 77/2015 z dnia 11.02.2015 r.
zatwierdzajgca projekt budowalny i udzielajgca pozwolenia na budowe dla Gminy
Moszczenica w zakresie rozbudowy drogi gminnej nr 1532E/1 Rekoraj —
Moszczenica (decyzja stata sie ostateczna od dnia 24.03.2015 r.);

* Postanowienie Starosty Powiatu Piotrkowskiego nr 16/2015 z dnia 24.02.2015 .
W zakresie sprostowania decyzji nr 77/2015 (wykre$lono obowigzek uzyskania
decyzji o pozwoleniu na uzytkowanie, wskazano obowigzek zawiadomienia
0 zamierzonym terminie przystapienia do uzytkowania);

* Decyzja Starosty Piotrkowskiego z dnia 15.04.2015 r. znak RS-1.613.1.43.2015G0O
zezwalajgca woéjtowi gminy Moszczenica na usuniecie drzew i krzewow:

e Protokot przekazania — przejecia placu budowy z dnia 26.05.2015 r.;

e Zawiadomienie o terminie rozpoczecia robo6t budowlanych ztozone do PINB
w  Piotrkowie Trybunalskim w dniu 26.05.2015 r., w ktorym wskazano,
ze rozpoczecie robdt nastapi w dniu 03.06.2015 r.;

e Dziennik Budowy nr 358/2015 wydany dnia 26.05.2015 r. (pierwszy wpis z dnia
10.06.2015 r., ostatni wpis z dnia 22.09.2015 r.);

 Protokét odbioru i przekazania obiektu do uzytku sporzadzony w dniu 29.09.2015 r.;

¢ Zawiadomienie o zakoriczeniu robét budowlanych ztozone do Powiatowego
Inspektora Nadzoru Budowlanego (dalej PINB) w Piotrkowie Trybunalskim w dniu
07.10.2015 r., w ktdérym okreslono, iz w dniu 29.10.2015 r., Beneficjent zamierza
przystapic¢ do uzytkowania;

 Pismo PINB w Piotrkowie Trybunalskim z dnia 12.10.2015 r. o braku sprzeciwu do
rozpoczecia uzytkowania;

» Ksigzka drogi (pismem z dnia 01.03.2016 r. znak GDR.7021.7.2016 Beneficjent
zlecit wykonanie kompleksowego uzupetnienia - aktualizacji wpiséw w ksigzce
drogi gminnej 1532E/1 Rekoraj-Moszczenica - termin wykonania do dnia
30.04.2016 r.);

» Dokumentacja powykonawcza.

1. Pomiar wskaznikow.

Beneficjent zaktadat we wniosku o dofinansowanie realizacje nastepujgcych
wskaznikoéw osiggniecia celow projektu:

Wskaznik produktu:

* Dhugo$¢ przebudowanych drég gminnych — 2,16 km,

Wiw wskaznik zostat osiggniete w 100%. Potwierdzeniem osiggnigcia wskaznika sg
protokoty odbioru robét budowlanych oraz dokumentacja powykonawcza.

Zgodnie z o$wiadczeniem Beneficienta z dnia 21.03.2016 r. w ramach projektu
zostaty zrealizowane roboty zwiazane z rozbudowg drogi gtéwnej w km od 0+000 do
2+027,36 oraz drogi boczne od nr 1 do nr 6. Drogi boczne nr 1,2,3,4 i 5 sg drogami
wewnetrznymi i koszty ich realizagji byty kosztami niekwalifikowalnymi. Droga
nr 1 zostata wykonana na dtugosci 130,50 m — koszt kwalifikowalny. Ogdtem dtugosé
drogi - wynosi 2 027,36 + 130,50 = 2 157,86 czyli 2,16 km.

Wskaznik rezultatu:
* Oszczednos$c czasu w przewozach fowarowych — 8 846,35 PLN/rok.

We wniosku o dofinansowanie Beneficjent zadeklarowat, iz wskaznik zostanie
osiggniety w pazdzierniku 2016 r.

Weryfikacja osiggniecia wskaznika rezultatu moze nastgpi¢ réwniez w okresie
trwatosci projektu. W przypadku nieosiggnigcia zakladanego wskaznika, Beneficjent
zobowigzany bedzie do zwrotu otrzymanego dofinansowania zgodnie z § 32 pkt. 2
umowy o dofinansowanie.,
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2. Potwierdzenie dostarczenia wspotfinansowanych robét i ustug.

Zespét Kontrolny dokonat sprawdzenia rzeczowego zakresu realizacji projektu
w oparciu o przedstawione przez Beneficienta dokumenty oraz ogledziny
przeprowadzone w miejscu realizacji projektu. Potwierdza sie wykonanie
wspoffinansowanych robét i ustug.

3. Ocena oddzialywania na srodowisko.

Inwestycja objeta projektem jest zaliczana do przedsiewzie¢ mogacych znaczaco
oddziatywaé na $rodowisko, dla ktérych moze by¢é wymagane sporzgdzenie raportu
0 oddziatywaniu przedsiewziecia na Srodowisko w mysl § 3 ust. 1 pkt 60
Rozporzadzenia Rady Ministréw z dnia 9 listopada 2010 r. w sprawie okreslenia
rodzajow przedsiewzie¢ mogacych znaczaco oddziatywa¢ na $rodowisko oraz
szczegotowych uwarunkowan zwigzanych z kwalifikowaniem przedsiewziecia do
sporzadzenia raportu o oddziatywaniu na srodowisko (Dz. U. z 2010 r. Nr 213 poz.
1397 z pdzn. zm.).

Beneficjent przedstawit Zespotowi Kontrolnemu nastepujace dokumenty:

* Opinia Panstwowego Powiatowego Inspektora Sanitarnego w Piotrkowie
Trybunalskim z dnia 17.04.2014 r. znak PPIS-ON-ZNS-440/16/14, w ktoérej nie
uznano za zasadne przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko;

» Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia
07.05.2014 r. znak WOO0S$.4210.4.2014.MG.4 w sprawie braku obowigzku
przeprowadzenia oceny oddziatywania na srodowisko;

» Decyzja Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia 09.06.2014 r.
nr 14/2014 znak WOO0S.4210.4.2014.MG.7 o $rodowiskowych uwarunkowaniach,
w ktérej stwierdzono brak potrzeby oddziatywania na $rodowisko dla
przedsiewziecia polegajgcego na Rozbudowie drogi gminnej nr 1532E Rekoraj —
Moszczenica (w przedmiotowej decyzji wskazano, iz inwestycja nie sasiaduje
bezposrednio z obszarami Natura 2000 oraz nie bedzie miata znaczacego
negatywnego oddziatywania na obszar Natura 2000);

» Postanowienie Regionalnego Dyrektora Ochrony Srodowiska w todzi z dnia
01.07.2014 r. znak WO0S.4210.4.2014.MG.10, ktorym Decyzji RDOS w todzi
nr 14/2014 nadano rygor natychmiastowej wykonalnosci.

4. Przetwarzanie danych osobowych.

Beneficjent, zgodnie z § 27 umowy o dofinansowanie projektu, odebrat od osdb,
ktorym powierzyt zadania zwigzane z realizacjg projektu o$wiadczenia o wyrazeniu
zgody na przetwarzanie informacji dotyczacych ich danych osobowych dla celéw
zwigzanych z realizacjg projektu.

D. Kontrola finansowa.
1. Wyodrebniony rachunek bankowy.

Na potrzeby przedmiotowego projektu zostat wyodrebniony rachunek bankowy
o numerze 20 8973 0003 0070 0700 0707 0002. Rachunek prowadzony jest
w Banku Spoéfdzielczym Ziemi Piotrkowskiej Oddziat w Moszczenicy.

2. Wyodrebniona ewidencja ksiggowa.

Beneficient stosuje Zarzadzenie nr 90/2012 Woéjta Gminy Moszczenica z dnia
14.08.2012 r. w sprawie dokumentacji przyjetych zasad rachunkowosci w Urzedzie
Gminy w Moszczenicy. W zaktadowym planie kont stanowigcym Zatgcznik nr 1 do
ww. zarzgdzenia wyodrebniono konto ,080-20 Przebudowa drogi Rekoraj —
Moszczenica”. W systemie ksiegowym w ramach wskazanego konta Beneficjent
wyodrebnit subkonta do ewidencji operacji gospodarczych z podziatem na
dofinansowanie i wktad wiasny. Wydatki ponoszone w ramach projektu byty
ewidencjonowane zgodnie z zapisami przywotanych zasad.
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Wprowadzenie inwestycji na stan $rodkéw trwatych potwierdzajg druki OT
0 numerach:
— 44/2015 z dnia 29.10.2015 r. na kwote 2 991 397,54 z,

— 45/2015 z dnia 29.10.2015 r. na kwote 327 756,55 z,
— 46/2015 z dnia 29.10.2015 r. na kwote 17 519,17 zt.

3. Dokumentacja ksiegowa projektu.
Zespdt kontrolny dokonat sprawdzenia wszystkich dowodéw ksiegowych zatgczonych
do wniosku o ptatno$¢ numer WNP-RPLD.01.01.00-00-031/15-01.

Kopie faktur potwierdzone za zgodno$¢ z oryginatem, dotgczone do wnioskéw
0 ptatnos¢, sg zgodne z oryginatami znajdujacymi sie w siedzibie Beneficjenta.

4. Kwalifikowalno$¢ wydatkow.

Potwierdza sie kwalifikowalno$¢ wydatkoéw przedstawionych we wniosku o ptatno$é
numer WNP-RPLD.01.01.00-00-031/15-01, oraz fakt ich poniesienia, za wyjatkiem
wydatkow opisanych w pkt. IX.A.1, IX.B.1 i IX.B.2 informacji pokontrolne;j.

W _zwigzku z ustaleniami zawartymi w informacji pokontrolnej uznaje sie za
niekwalifikowalne nastepujace wydatki:

1) Ad. IX.A.1 (ustalenie nr 2 i 3) — dotyczy kary umownej oraz poziomu wydatkdw
kwalifikowalnych dotyczacych dokumentacji projektowe;.
W dniu 13.04.2016 r. Beneficjent ziozyt skorygowany wniosek o ptatnosé, w ktérym
dokonat pomnigjszenia kwoty wydatkéw kwalifikowalnych o kwote kary umownej oraz
skorygowat wydatki kwalifikowalne dotyczace wykonania dokumentacji do wysokosci
36,9%, co stanowi udziat procentowy dfugosci odcinka drogi wykonanej w ramach
projektu (2 027,36 m) w cato$ci zadania, ktére obejmowata wykonana dokumentacja
(5492 m).

2) Ad. pkt. IX.B.1. Beneficjent poniést wydatek na opracowanie studium wykonalnosci,
ktoéry zaewidencjonowat jako wydatek biezacy, czym naruszyt postanowienia
wynikajace z umowy o dofinansowanie. Z zatem wydatek w kwocie 12 300,00 zt
wynikajacy z faktury VAT nr FS 22/2015 z dnia 30.11.2015 r., na kwote 12 300,00 zt
(w tym wydatki kwalifikowalne 12 300,00 zt), uznaje sie za niekwalifikowalny.
Beneficjent w dniu 13.04.2016 r. ztozyt wniosek o pfatnosé, w ktérym skorygowat
kwote wydatkéw kwalifikowalnych dotyczacych studium do wartosci 0,00 zt

3) Ad. pkt. IX.B.2 — dotyczy korekty finansowej o wskazniku 5% natozonej na
postepowanie o udzielenie zamoéwienia na petnienie funkcji inspektora nadzoru
inwestorskiego.

Beneficient w dniu 13.04.2016 r. zfozyt skorygowany wniosek o ptatnos¢, w ktérym
dokonat pomniejszenia kwoty wydatkéw kwalifikowalnych o 5% tytutem nafozonej
korekty.

5. Kwalifikowalnos¢ VAT.
Podatek VAT jest wydatkiem kwalifikowalnym w ramach projektu.

Beneficjent posiada interpretacje indywidualng Dyrektora lzby Skarbowej w todzi
z dnia 05.02.2016 r. znak IPTPP3/4512-528/15-4/0S, wg ktérej Gmina Moszczenica
nie ma prawa do odliczenia podatku VAT w zwigzku z realizacjg przedmiotowego
projektu.

IXa. Ustalenia kontroli w zakresie stosowania ,,taryfikatora” korekt finansowych
za naruszenia prawa zamowien publicznych (nalezy wskaza¢ wysokosé,
spos6b wyliczenia oraz podstawy zastosowania korekty finansowej,
w przypadku obnizenia wskaznika procentowego nakladanej korekty
nalezy wskazac¢ przestanki obnizenia korekty): nie dotyczy.

X. Zastosowana promocja i informacja dotyczaca realizacji projektu:

= na stronie interne;&(/)wej Beneficjenta zamieszczono informacje dotyczace projektu,
i l 9
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* tablice pamigtkowe - 2 szt. na dzien kontroli nie zostaty zamontowane na terenie
przebudowanej drogi, Beneficjent przedstawit Zespotowi Kontrolnemu zgtoszenie
z dnia 14.03.2016 r. zlozone w tym samym dniu do Starosty Powiatu
Piotrkowskiego o zamiarze przystapienia do robét budowlanych polegajacych
na zainstalowaniu 2 szt. tablic pamigtkowych w ramach promocji projektu, tablice
zostaty okazane Zespotowi Kontrolnemu podczas ogledzin zakresu rzeczowego.

= informacie¢ o projekcie zamieszczono na tablicy ogtoszen Urzedu Gminy
Moszczenica.

XI. Zabezpieczenie i archiwizacja dokumentacji zwiazanej z projektem:
Beneficjent w trakcie kontroli ztozyt o$wiadczenie z dnia 21.03.2016 r., zgodnie
z ktorym zobowigzat sie do przechowywania dokumentacji zwigzanej
z realizowanym Projektem, wg zapiséw § 24 umowy o dofinansowanie tj. do dnia
31.12.2021 r., chyba, e z odregbnych przepiséw bedg wynikaé terminy diuzsze.

Xll. Wykaz zatacznikéw: nie dotyczy.
Xlll. Uwagilzastrzezenia merytoryczne Beneficjenta do ustalen kontroli (pkt. IX-
XI): nie dotyczy.

XIV. Odniesienie zespotu kontrolnego do uwag Beneficjenta whiesionych do
ustalen kontroli (patrz pkt XIll): nie dotyczy.

Kierownik jednostki kontrolowanej lub osoba przez niego upowazniona podpisuje
2 egzemplarze informacji pokontroinej w terminie 14 dni od daty ich doreczenia
i przesyta 1 egzemplarz jednostce kontrolujgce;.

Jednostka kontrolowana ma prawo zgtoszenia zastrzezen do tresci informac;ji
pokontrolnej, w terminie 14 dni od daty jej doreczenia (wraz z zastrzezeniamj nalezy
przesta¢ dwa egzemplarze niepodpisanej informacji pokontrolnej).

Glgwny Specjalista

(2050
Krzysztof Kwiatiowskl

(data, podpis i pieczeé
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