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Woéjt Gminy Moszczenica
ul. Kosowska 1

97-310 Moszczenica

Do wiadomosci:
o Regionalna Dyrekcja Ochrony Srodowiska w todzi

e Panstwowe Gospodarstwo Wodne Wody Polskie
Regionalny Zarzad Gospodarki Wodnej w Warszawie

o Panstwowy Inspektorat Sanitarny w Piotrkowie Trybunalskim

o Marszatek Wojewddztwa Lodzkiego

PETYCJA

My, nizej podpisani mieszkancy miejscowosci Raciborowice z gminy Moszczenica
stanowczo sprzeciwiamy si¢ planowanej budowie fermy drobiu w miejscowosci
Raciborowice o obsadzie okoto 288 000 sztuk (1152 DJP).

Zwracamy si¢ z wnioskiem o odrzucenie planowanego przedsiewziecia "Budowa
fermy chowu drobiu - brojleréw kurzych w miejscowosci Raciborowice", ktérego
szczegotowy opis zawarto w przedtozonym Raporcie o oddziatywaniu na srodowisko.
Analiza Raportu ujawnia szereg powaznych zagrozen i niedociggnieé, ktére w naszej
ocenie dyskwalifikujg projekt w proponowanej formie.

Kluczowe zastrzezenia i argumenty za odrzuceniem projektu:

1. Bezposrednie zagrozenie dla jakosci zycia mieszkancow z powodu bliskosci

zabudowy mieszkalnej: Raport wskazuje, ze najblizsza zabudowa mieszkalna -

znajduje sie¢ w odlegtosci zaledwie okoto 25 metréw od granic planowanego
przedsiewziecia (str. 19). Tak ekstremalna blisko$¢ fermy drobiu o obsadzie 288
000 sztuk (1152 DJP) do terenow zamieszkatych jest niedopuszczalna i bedzie
prowadzi¢ do ciggtych uciazliwosci dla zdrowia i komfortu zycia mieszkancow.



. Przekroczenie dopuszczalnych norm zapachowych (odoréw): Mimo zapewnien
Raportu, ze oddziatywania bedg w normie, w dokumencie stwierdzono, ze
“Najwyzsza czesto$¢ przekroczen dla stezen jednogodzinnych [odoréw] wynosi
5,008% i przekracza dopuszczalng 3%" (str. 69). Jest to bezposrednie naruszenie
obowigzujgcych standardéw, co oznacza, ze uciagzliwosci zapachowe beda
odczuwalne i przekroczg akceptowalne poziomy, pogarszajac komfort zycia
mieszkancow (str. 71, 154, 220).

Przekroczenie dopuszczalnych stezen dla pytéw PM10: Raport wskazuje, ze
pyty PM10 wynoszg 1013 pg/m®, gdzie dopuszczalna warto$é wynosi 280 pg/m?.
Oznacza to, ze wynik stezenia maksymalnego Smm jest kilkukrotnie przekroczony
od dopuszczalnego Smm > D1 (str. 78, tabela 56).

. Sztuczne obnizenie emisji amoniaku o 50%: Raport wskazuje, iz emisja bazowa
wynosi¢ bedzie 23,04 Mg/rok, zas$ po redukcji zastosowania preparatu
DEZAMONIUM wynosi¢ bedzie 11,52 Mg/rok. Raport w sposéb nieuprawniony
obniza emisje amoniaku o 50%, opierajagc sie wytgcznie na deklaracjach
producenta preparatu, bez jakichkolwiek dowoddw jego skuteczno$ci w
warunkach rzeczywistych. W konsekwencji modelowanie emisji zostato oparte na
danych niewiarygodnych, co skutkuje systemowym zanizeniem wynikéw i
podwaza catos$¢ analizy oddziatywania na srodowisko. (str. 54)

. Odrzucenie bardziej ekologicznego wariantu ze wzgledéw finansowych:
Raport jasno wskazuje, ze wariant alternatywny, przewidujgcy zastosowanie
ptuczek kwasnych do oczyszczania powietrza, bytby korzystniejszy dla sSrodowiska
pod katem emisji zanieczyszczen (str. 182). Zostat on jednak odrzucony jako
"wysoce kosztowny i problematyczny" oraz "nieoptacalny” (str. 104, 170, 179).
Wybér tanszego rozwigzania kosztem Srodowiska i zdrowia publicznego jest
nieakceptowalny i potwierdza, ze "Obliczenia oraz szacunki sg zanizone tylko po
to, aby mozliwa byta realizacja przedsiewziecia".

. Ryzyko zanieczyszczenia wdd i gleby: Mimo zapewnien o minimalizacji ryzyka,
Raport przyznaje, ze istnieje "ryzyko zanieczyszczenia i powstania znacznych
szkdéd w Srodowisku wodnym" w przypadku awarii zwigzanych z transportem i
magazynowaniem substancji (str. 168, 182). Ponadto, wariant alternatywny
wigzatby sig¢ ze "zwigkszonym bilansem odpadéw niebezpiecznych" (str. 182), co
sugeruje, ze nawet w podstawowym wariancie istnieje problem z zarzadzaniem
odpadami niebezpiecznymi (str. 103, 169).

. Potencjalne konflikty spoteczne i brak konsultacji: Raport sam identyfikuje
"brak konsultacji z mieszkaricami najblizszej miejscowosci” jako potencjalny
konflikt spoteczny (str. 219) oraz obawy o "pogorszenie komfortu zycia
mieszkancow" z powodu emisji substancji ztowonnych (str. 220).



8. Btad merytoryczny: W odniesieniu do tresci raportu (str. 52) wskazuje na istotny
btad merytoryczny polegajagcy na nieprawidtowym okresleniu lokalizacji
planowanej inwestycji w kontekscie uwarunkowan przyrodniczych.

W raporcie przyjeto, iz miejscowos¢ Raciborowice, bedaca lokalizacjg
inwestycji, potozona jest w otulinie Parku Krajobrazowego Orlich Gniazd, a
nastepnie przedstawiono charakterystyke tego obszaru chronionego, odnoszgca
si¢ do wojewddztwa Slagskiego. Powyzsze ustalenia sg btedne. Doszto do razacej
pomytki polegajacej na utozsamieniu dwdch réznych miejscowosci o tej samej
nazwie. Przedmiotowa inwestycja zlokalizowana jest w miejscowosci
Raciborowice potozonej w wojewddztwie tédzkim, ktéra nie znajduje sie ani w
granicach Parku Krajobrazowego Orlich Gniazd, ani w jego otulinie. W
konsekwencji, zawarty w raporcie opis walordw przyrodniczych Parku
Krajobrazowego Orlich Gniazd oraz wynikajgce z niego wnioski nie odnoszg sie do
rzeczywistej lokalizacji przedsiewzigcia i nie mogg stanowi¢ podstawy do oceny
oddziatywania inwestycji na Srodowisko.

Btad ten ma charakter istotny, poniewaz dotyczy podstawowego elementu
raportu, jakim jest prawidtowa identyfikacja uwarunkowan $rodowiskowych
obszaru inwestycji. Moze to prowadzi¢ do wadliwej oceny wptywu przedsiewziecia
na sSrodowisko oraz do podjecia decyzji administracyjnej w oparciu o
nieprawidtowe dane.

Biorgc pod uwage powyisze, wzywamy do odrzucenia wniosku o realizacje
przedsiewzigecia, ktéra w sposob razgcy zagraza Srodowisku naturalnemu oraz zdrowiu i
jakosci zycia mieszkancow Raciborowic. Wymagamy, aby wszelkie przyszte projekty w
tym obszarze byty realizowane z petnym poszanowaniem norm s$rodowiskowych i
spotecznych, a nie jedynie na podstawie zanizonych szacunkéw majgcych na celu
umozliwienie realizacji przedsiewziecia kosztem lokalnej spotecznosci.

Z powazaniem,



