Elektronicznie podpisany przez:
Iwona Jarosiriska
dnia 20 grudnia 2024 r.

UCHWALA NR IX/58/24
RADY GMINY MOSZCZENICA

z dnia 20 grudnia 2024 r.

w sprawie uchylenia uchwaly Nr XX1X/249/2020 Rady Gminy Moszczenica z dnia 24 wrze$nia 2020 roku
w sprawie niedochodzenia rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznos$ci, o ktérej mowa
w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu nadmiernym op6znieniom
w transakcjach handlowych

Na podstawie art. 18 ust. 2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990 r. o samorzadzie gminnym (Dz. U. z 2024 r.
poz. 1465, zm. Dz.U. z 2024 r. poz. 1572), art. 59a ustawy z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych
(Dz. U. 22024 r. poz. 1530, zm. Dz. U. z 2024 r. poz. 1572, 1717 i poz. 1756) oraz art. 19 ust. 2, art. 20 ustawy
z dnia 19 lipca 2019 r. o zmianie niektorych ustaw w celu ograniczenia zatorow ptatniczych (Dz. U. z 2019 r.
poz. 1649) wzwigzku zart. 10 ust. 1 ustawy zdnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu nadmiernym
opo6znieniom w transakcjach handlowych (Dz. U. z 2023 poz.1790) Rada Gminy Moszczenica uchwala, co
nastepuje:

§ 1. Uchyla si¢ uchwate Nr XXIX/249/2020 Rady Gminy Moszczenica z dnia 24 wrze$nia 2020 roku
w sprawie niedochodzenia rekompensaty za koszty odzyskiwania naleznos$ci, o ktérej mowa
w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opdznieniom w transakcjach
handlowych.

§ 2. Wykonanie uchwaly powierza si¢ Wojtowi Gminy Moszczenica.

§ 3. Uchwala wchodzi w zycie po uplywie 14 dni od dnia ogloszenia w Dzienniku Urzedowym
Wojewodztwa Lodzkiego.

Przewodniczacy Rady Gminy
Moszczenica

Iwona Jarosinska
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UZASADNIENIE

do uchwaly w sprawie uchylenia uchwaly Nr XX1X/249/2020 Rady Gminy Moszczenica z
dnia 24 wrzesnia 2020 roku w sprawie niedochodzenia rekompensaty za koszty odzyskiwania
naleznosci, o ktérej mowa w art. 10 ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o przeciwdzialaniu
nadmiernym opdznieniom w transakcjach handlowych

Podstawa przyjecia uchwaly nr XXI1X/249/2020 z dnia 24 wrze$nia 2020 roku byt art. 10
ust. 1 ustawy z dnia 8 marca 2013 r. o terminach zaptaty w transakcjach handlowych (Dz. U. z
2023 poz.1790) na mocy ktérego wierzycielowi przystuguje od dluznika rekompensata za koszty
odzyskiwania naleznos$ci cywilnoprawnych. Rekompensata ma zastosowanie do transakcji
handlowych — umoéw, ktérych przedmiotem jest odptatna dostawa towaru lub odptatne §wiadczenie
ushugi, jezeli przedsigbiorcy zawieraja ja w zwiazku z wykonywang dziatalno$cig. Natomiast
ustawa z dnia 27 sierpnia 2009 r. o finansach publicznych wprowadzita zapis w art. 59a zgodnie z
ktérym organ stanowiacy jednostki samorzadu terytorialnego moze, w drodze uchwaty, postanowic¢
o niedochodzeniu m.in. rekompensaty, o ktorej mowa w art. 10 ust. 1 pkt 1 ustawy z dnia 8 marca
2013 r. o przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych.

Wydanie przez Trybunat Sprawiedliwos$ci wyroku w dniu 13 stycznia 2022r. sygn. C-
327/20 zmienito jednak interpretacj¢ pojecia transakcji handlowej, a w konsekwencji zmienity si¢
takze interpretacje prawne w zakresie mozliwosci dochodzenia naleznosci okreslonych w ustawie o
przeciwdziataniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych. Aktualne stanowiska
Regionalnych Izb Obrachunkowych w tym stanowisko RIO w Lodzi wskazuja, iz jednostki
samorzadu terytorialnego bedace wierzycielami, jako organy publiczne, nie s3 uprawnione do
zadania od przedsigbiorcéw odsetek za opdznienie w transakcjach handlowych na podstawie art. 7
ust. 1 ustawy o przeciwdzialaniu nadmiernym opo6znieniom w transakcjach handlowych, ani
rekompensaty za koszty odzyskiwania nalezno$ci, stanowigcej rownowarto$¢ odpowiednio 40, 70
albo 100 euro, na podstawie art. 10 ust. 1 tej ustawy. Przyja¢ bowiem nalezy, zgodnie z wyktadnia
Trybunalu Sprawiedliwosci, ze jezeli jednostka samorzadu terytorialnego (organ publiczny) jest
wierzycielem wzgledem przedsiebiorstwa, sytuacja ta nie wchodzi w zakres pojecia transakcji
handlowej. W konsekwencji nie znajdg zastosowania w tym zakresie zarowno przepisy dyrektywy
Parlamentu Europejskiego 1 Rady 2011/7/UE, jak tez ustawy o przeciwdziataniu nadmiernym
op6znieniom w transakcjach handlowych (stanowisko RIO w Opolu NA.II1-422-27/2023) .

Dlatego tez majac na wzgledzie powyzsza argumentacje¢ podjecie przedmiotowej uchwaty
jest uzasadnione.
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