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Do Zainteresowanych

Dotyczy przetargu nieograniczonego o wartosci szacunkowej zamdwienia do 5 000 000 euro na wykonanie
inwestycji pn. ,, Rozbudowa drogi w Kosowie, ul. Gléwna, gm. Moszczenica, pow. piotrkowski, woj. todzkie”

Woéjt Gminy Moszczenica w odpowiedzi na zapytanie, ktore wplyngto do tutejszego
Urzedu Gminy informuje:

I. W pierwszej kolejnosci zauwazy¢ nalezy przede wszystkim, Ze w zakresie formalnym
przedmiotowe wystapienie nie stanowi wystapienia w trybie art. 38 ust. 1 pzp, albowiem
Wykonawca nie wnosi o wyjasnienie niezrozumiatej dla niego tresci SIWZ, a jedynie polemizuje
z zasadnosci i prawidlowoscia wprowadzonych zmian, ktore odczytuje w sposéb prawidiowy, tzn.
ze Zamawiajacy ,,tym samym obarcza kosztami ewentualnych bledéw projektowych wykonawceg”.
Droga do zakwestionowania takich zmian jest odwolanie si¢ od tresci SIWZ w trybie art. 182 ust.
2 pzp; przy czym stosujac wykladni¢ na korzys¢ wykonawcy termin do odwotania nalezy liczy¢

od daty zmiany SIWZ (a nie publikacji pierwotnej tresci SIWZ).

II. Majac na uwadze kwesti¢ formalna a.d. 1 Zamawiajacy jedynie dla przekonania wszystkich
wykonawcéw do wzigcia udziatu w przetargu odnoszac si¢ merytorycznie do podniesionej kwestii
przerzucenia ryzyka bledéw projektowych na wykonawce wskazuje, ze zarowno z punktu
widzenia przepiséw kodeksu cywilnego, jak i prawa zamowien publicznych taki mechanizm jest
dopuszczalny (nawet poprzez wprowadzanie klauzul szczegdlnych w kontraktach typu FIDIC) i
jest akceptowany w orzecznictwie. Z punktu widzenia prawa zaméwien publicznych istotne jest,
ze taki sam rodzaj ryzyka zostaje przerzucony na wszystkich wykonawcow stajacych do
przetargu. W warunkach gospodarki rynkowej przy konstrukcji wynagrodzenia ryczaltowego za
prace budowlane zawsze istnieje ryzyko po stronie wykonawcy. Ryzyko to — jak wczedniej
wskazano — moze zostaé po stronie wykonawcy rozszerzone takze w zakresie odpowiedzialnosci
za bledy projektowe. Zamawiajacy moze dokona¢ takiego rozszerzenia odpowiedzialnosci
wykonawcy, jezeli wynika to z jego interesu, chociaz mozna si¢ spodziewaé, ze ze wzgledu na
zwickszenie bezpieczenstwo Zamawiajacego wynikajacego z przerzucenia tego ryzyka na

wykonawce, ceny ofertowe moga by¢ odpowiednio wyzsze. W niniejszym postgpowaniu




Zamawiajacy w zaden sposéb nie ukrywa przerzucenia ryzyka za biedy projektowe na
wykonawce, a wrecz je sygnalizuje. Zamawiajacy nie jest profesjonalista w zakresie prac
projektowych i budowlanych. Projekt zostal wykonany przez profesjonaliste. Opis przedmiotu
zamdwienia jest jednoznaczny i wyczerpujacy, a takze odpowiada warunkom przewidzianym w
rozporzadzeniu Ministra Infrastruktury z dnia 2 wrzesnia 2004 r. w sprawie szczegblowego
zakresu i formy dokumentacji projektowej, specyfikacji technicznych wykonania i odbioru robot
budowlanych oraz programu funkcjonalno-uzytkowego (Dz. U. z dnia 16 wrzes$nia 2004 r.).
Jednak przyjete rozwiazania projektowe — w szczegélnosci wobec licznych pytain wykonawcow —
budza pewne watpliwosci (w szczegdlnosci w zakresie projektu kanalizacji) i dlatego wlasnie, aby
uniknaé¢ niejednoznacznosci i sporéw z wybranym wykonawca Zamawiajacy zdecydowal sig
(pomimo, ze moze to wplyna¢ na podwyzszenie ceny ofertowej), aby wykonawca w pierwszej
kolejnosci dokonat sprawdzenia dokumentacji projektowej (w formie analizy) i tylko jezeli uzna
to za wlasciwe i konieczne przedstawil projekty zamienne. Mozliwos¢ ,bezkosztowego”
odstapienia wykonawcy po wykonaniu analizy jest gestem w strong wykonawcow zmierzajacym
do ograniczenia skutkéw przeniesienia ryzyka bteddw projektowych na wykonawce ~ po to by nie

odstraszy¢ wykonawcow od wzigcia udzialu w przetargu.
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