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W oswiadczeniu majatkowym z 20151 podatem w czgscei II pkt. 4 :

-5 Inne nieruchomosci:

powierzchnia: dzialki o pow. nr 1 -3200m2(pod domem ), nr 2 -dziatka o pow. 2400 m2 —
zbyta w 2015r.,

nr 3 -20 830m2 (913 m2 zbyte, a moja czes¢ udzialu przekazalem darowizng siostrze)-1/6
udzialu i dziatka o pow. 457m2 wraz z domem o pow. 180m2 — 1/6 udzialu o wartosci lacznej:
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tytul prawny: wspolnota maizeniska nr 1, majgtek odrebny nr 2 i nr 3

réznica 913 m2 wynika i jest to zapisane w nawiasie stad, ze dziatka o tej
powierzchni zostata zbyta. Napisalem réwniez, ze jestem wspotwlascicielem w
1/6 catosci tych gruntéw. W przypadku tej dziatki swojg czgs¢ przekazatem
darowizna siostrze dlatego nie przyniosto mi to zadnego dochodu, a zmnigjszyto
powierzchni¢ gruntéw o te 913 m2.

Co do wartosci 450 000 tys. zt jest to warto$¢ dziatki o pow. 457m2, na ktore]
stoi dom. Niefortunnie jest to zapisane tacznikiem ,i” (zaznaczonym na
niebiesko) poniewaz jest to majatek wspdlnie dziedziczony ale w inmych
lokalizacjach i jego warto$¢ i powierzchnia pozostata bez zmian.

Co do sumy za sprzedaz jest ona podana, ale ze wzgledu na to, ze te dziatki

sprzedawane byly wspdlnie podatem kwotg jaka otrzymatem ja.
Powierzchnia zostala zmniejszona z calosci w czesci IL.

C

tl/(/_,/‘_{/‘/bbl B



