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ZAWIADOMIENIE
O WYBORZE NAJKORZYSTNIEJSZEJ OFERTY
w zakresie CzeSci: I, IL, III i IV zaméwienia

Dzialajac na podstawie art. 92 ust. 1 pkt. 1 ustawy z dnia 29 stycznia 2004 r. Prawo Zamowien
Publicznych (Dz. U. z 2019 r. poz. 1843 z pdzn. zm.) Zamawiajacy zawiadamia, iz w postgpowaniu o
udzielenie zamoéwienia publicznego prowadzonym w trybie przetargu nieograniczonego o wart.
szacunkowej zamowienia ponizej 214 000 euro na wykonanie zadania pn.: Pelnienie funkcji
inspektora nadzoru inwestorskiego w ramach zadania pn.: Gospodarka wodno-scickowa w
Aglomeracji Moszczenica — Racjonalizacja gospodarki w zakresie odprowadzania i oczyszczania
sciekow komunalnych oraz racjonalizacja zaopatrzenia w wode:

1) za najkorzystniejsza w zakresie Cze$ci I zamoéwienia uznano oferte nr 2 ztozong przez firme:
Przedsi¢biorstwo Projektowo Wykonawcze ,,BIOPROJEKT” Sp. z o.0., ul. Armii Krajowej 22B
lok. 9, 97-300 Piotrkow Tryb., ktora:

- w kryterium nr 1 - ,,Cena”- 60% uzyskata 60 pkt.,

- w kryterium nr 2 - ,,Doswiadczenie” — 25 % uzyskata 25 pkt.,

- w kryterium nr 3 - ,,Termin ptatnosci faktury” — 15 % uzyskata 15 pkt.,

oraz tacznie we wszystkich kryteriach uzyskata 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z Art. 91. ust. 1. ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych Zamawiajacy wybiera oferte
najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkdw
Zamoéwienia.

Wykonawca, ktory zlozyt ofert¢ nr 2 w zakresie czgsci I zaméwienia spelnia warunki udzialu w
postepowaniu okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, a oferta nr 2 w zakresie czeSci
I zamowienia uzyskata facznie najwicksza liczbe punktéw w okreslonych kryteriach.

2) za najkorzystniejsza w zakresie Czesci I zaméwienia uznano oferte nr 2 zlozong przez firme:
Przedsi¢biorstwo Projektowo Wykonawcze ,,BIOPROJEKT” Sp. z o.0., ul. Armii Krajowej 22B
lok. 9, 97-300 Piotrkéw Tryb., ktora:

- w kryterium nr 1 - ,,Cena”- 60% uzyskata 60 pkt.,

- w kryterium nr 2 - ,,Doswiadczenie” — 25 % uzyskata 25 pkt.,

- w kryterium nr 3 - ,,Termin platnosci faktury” — 15 % uzyskata 15 pkt.,

oraz tacznie we wszystkich kryteriach uzyskata 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z Art. 91. ust. 1. ustawy Prawo Zamoéwien Publicznych Zamawiajacy wybiera oferte
najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamoéwienia.

Wykonawca, ktéry zlozyt oferte nr 2 w zakresie czgsci II zamowienia spelnia warunki udziatu w
postgpowaniu okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamdwienia, a oferta nr 2 w zakresie czesci
II zamoéwienia uzyskata facznie najwigksza liczbe punktéw w okreslonych kryteriach.

Pozostale zlozone oferty w zakresie Czesci II zaméwienia:

- Oferta nr 1 zlozona przez firme:

KABIS CONSULTING, Konrad Piesyk, ul. Waly Dwernickiego 117/121, lok. P211, 42-202
Czestochowa,



- w kryterium nr 1 - ,,Cena”- 60% uzyskata 13 pkt.,

- w kryterium nr 2 - ,,Doswiadczenie” — 25 % uzyskata 22,5 pkt.,

- w kryterium nr 3 - ,, Termin ptatnosci faktury” — 15 % uzyskata 15 pkt.,
oraz facznie we wszystkich kryteriach uzyskata 50,5 pkt.

3) za najkorzystniejsza w zakresie Cze$ci III zamdwienia uznano oferte nr 2 ztozong przez firme:
Przedsigbiorstwo Projektowo Wykonawcze ,,BIOPROJEKT” Sp. z o.0., ul. Armii Krajowej 22B
lok. 9, 97-300 Piotrkéw Tryb., ktora:

- w kryterium nr 1 - ,,Cena”- 60% uzyskata 60 pkt.,

- w kryterium nr 2 - ,,Doswiadczenie” — 25 % uzyskata 25 pkt.,

- w kryterium nr 3 - ,,Termin ptatnosci faktury” — 15 % uzyskata 15 pkt.,

oraz tacznie we wszystkich kryteriach uzyskata 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z Art. 91. ust. 1. ustawy Prawo Zamodwien Publicznych Zamawiajacy wybiera oferte
najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkéw
Zamoéwienia.

Wykonawca, ktéry zlozyl ofertg¢ nr 2 w zakresie czgsci III zamowienia spelnia warunki udzialu w
postepowaniu okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamowienia, a oferta nr 2 w zakresie czesci
III zamo6wienia uzyskata facznie najwieksza liczbe punktéw w okreslonych kryteriach.

Pozostale zlozone oferty w zakresie CzeSci III zamowienia:

- Oferta nr 1 zlozona przez firme:

KABIS CONSULTING, Konrad Piesyk, ul. Waly Dwernickiego 117/121, lok. P211, 42-202
Czestochowa,

- w kryterium nr 1 - ,,Cena”- 60% uzyskata 6,5 pkt.,

- w kryterium nr 2 - ,,Doswiadczenie” — 25 % uzyskata 22,5 pkt.,

- w kryterium nr 3 -, Termin ptatnosci faktury” — 15 % uzyskata 15 pkt.,

oraz facznie we wszystkich kryteriach uzyskata 44 pkt.

4) za najkorzystniejsza w zakresie CzeSci IV zaméwienia uznano oferte nr 2 ztozong przez firme:
Przedsi¢biorstwo Projektowo Wykonawcze ,,BIOPROJEKT” Sp. z o.0., ul. Armii Krajowej 22B
lok. 9, 97-300 Piotrkow Tryb., ktéra:

- w kryterium nr 1 - ,,Cena”- 60% uzyskata 60 pkt.,

- w kryterium nr 2 - ,,Doswiadczenie” — 25 % uzyskata 25 pkt.,

- w kryterium nr 3 - ,,Termin platnosci faktury” — 15 % uzyskata 15 pkt.,

oraz facznie we wszystkich kryteriach uzyskata 100 pkt.

Uzasadnienie wyboru:

Zgodnie z Art. 91. ust. 1. ustawy Prawo Zaméwien Publicznych Zamawiajacy wybiera oferte
najkorzystniejsza na podstawie kryteriow oceny ofert okreslonych w Specyfikacji Istotnych Warunkow
Zamowienia.

Wykonawca, ktory ztozyt oferte nr 2 w zakresie czgsci [V zamoéwienia spelnia warunki udzialu w
postgpowaniu okreslone w Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zamoéwienia, a oferta nr 2 w zakresie czesci
IV zamoéwienia uzyskata facznie najwigksza liczbe punktéw w okreslonych kryteriach.

Z powazaniem:

Do wiadomosci:
1. adresat
2. ala




