PROTOKOL NR 2/2024
Komisji skarg, wnioskéw i petycji
ktore odbylo si¢ w dniu 26 listopada 2024 roku

Obecni na posiedzeniu: lista obecno$ci w zataczeniu.
Punkt1

Przewodniczacy Komisji Wiestaw Grochulski otworzyl posiedzenie, stwierdzit quorum
I przywital przybytych.
Punkt 2

W tym punkcie zostat przedstawiony porzadek obrad Komisji. Przewodniczacy ztozyt
whniosek o rozszerzenie porzadku obrad i dodanie pkt. 3 w brzmieniu: przyjecie protokotu komisji.
Przedstawiony porzadek obrad z uwzglednieniem wprowadzonej zmiany zostal przyjety
jednoglosnie 1 przedstawia si¢ jak nizej:

1. Otwarcie posiedzenia komisji.

2. Przedstawienie porzadku obrad komisji.

3. Przyjecie protokotu komisji.

4. Zaopiniowanie petycji ,,w sprawie zablokowania budowy skladowiska odpadow
azbestowych o kodzie 17 06 05 (eternit) na dziatkach nr ewid. 1,2,4 obr. 0017 Lewkowka”.

5. Zakonczenie posiedzenia komisji.

Punkt 3

Protokét z poprzedniego posiedzenia Komisji wylozony zostal do wgladu. Cztonkowie
Komisji nie wnosili do niego uwag. Protokot zostal przyjety.

Punkt 4

W tym punkcie Przewodniczacy Komisji odczytal tresé petycji.

Cztonkowie Komisji stwierdzili, ze w latach wczeséniejszych zostata wydana decyzja 0
srodowiskowych uwarunkowaniach, inwestor poniost juz pewne koszty. Informacja ta jednak nie
dotarta do mieszkancoéw dlatego radni nie potrafig teraz wytlumaczy¢ spoteczenstwu zaistniatej
sytuacji. Mieszkancy nie mieli wczesniej swiadomosci, ze ma powsta¢ taka inwestycja, co
zglaszaja i mowia. Z informacja o powstaniu inwestycji mieszkancy powinni zosta¢ powiadomieni
okoélnikiem, nie otrzymali jednak okolnikow w ktorej bytaby zawarta informacja. Zauwazono
takze, ze petycja mieszkancoOw powinna zosta¢ ztozona 0d razu po ztozeniu wniosku do Urzgdu
Gminy. Jest to sytuacja trudna do rozwigzania.

Zauwazyli takze czlonkowie Komisji, ze planowana inwestycja moze takze stanowic
zagrozenie dla srodowiska, poniewaz zanieczyszczenia mogg przenika¢ do wod, gleby, powietrza
dlatego jej powstanie bedzie nioslo za sobg duzo zagrozen. Zdaniem cztonkow komisji
przedmiotowa inwestycja bedzie stanowi¢ powazne zagrozenie dla zdrowia lokalnej spotecznosci,
w szczegdlnosci moga pojawiac si¢ choroby, a zatem zagraza zyciu zbiorowemu.

Obradujac cztonkowie Komisji stwierdzili rowniez, ze wazny argument za zablokowaniem
sktadowiska, o co wnoszg Mieszkancy Gminy Moszczenica jest brak wiedzy co do szczegdtow
0 sposobie sktadowania azbestu czy wykorzystywanej technologii.

W dyskusji wyrazili przekonanie, ze nie tylko przedsigwziecie (biznes) jest wazny, wazne
jest tez spoteczenstwo mieszkajace wokot planowanej inwestycji.



W dyskusji podniesiono tez bardzo wazny argument, ze Rada Gminie nie podj¢ta uchwaty
w sprawie wydzierzawienia nieruchomosci gruntowej stanowigcej wtasnos¢ Gminy Moszczenica
w trybie bezprzetargowym na okres kolejnych 3 lat na rzecz dotychczasowego dzierzawcy — firmy
poniewaz firma ta zalegata w zaptacie czynszu jak i w zaptacie podatku od nieruchomosci, co czyni
dzierzawcg jako osobe niewiarygodng i nie zastugujacg na zaufanie, ze bedzie rzetelnie i zgodnie
Z przepisami prowadzita bezpiecznie to sktadowisko odpadow azbestowych.

Glos w dyskusji zabrata rowniez Zastepca Wojta Maria Kopczewska ktora dopowiedziata,
ze decyzja o srodowiskowych uwarunkowaniach wydana zostata w 2020 roku. W tej chwili toczy
si¢ postepowanie w przedmiocie zmiany wydanej juz decyzji, a dotyczy nowej lokalizacji wjazdu
na inwestycje. Celem nadrzgdnym sg mieszkancy. Muszg jednak wiedzie¢, ze jezeli rada uzna
petycje za zasadng i Wojt Gminy wyda odmowng decyzje to firma ma prawo odwota¢ si¢ do SKO
od wydanej decyzji. Nie wiadomym jest czy SKO utrzyma w mocy decyzje Wojta Gminy czy tez
nie. Na pewno firma nie ma zgody na dzierzawe¢ drogi gminnej, poniewaz Rada Gminy nie podj¢ta
uchwaty. Firma po wydaniu pierwotnej decyzji z 2020 r. wnioskowata o zmiang decyzji dot. zjazdu
do nieruchomos$ci na co uzyskala zgod¢ GDDKIiA. Natomiast musza si¢ liczy¢ z tym, ze
w konsekwencji SKO uchyli naszg decyzje, ale ryzykowaé powinni.

Nawigzujgc do postepowania, ktore w tym momencie jest przedmiotem dyskusji pracownik
Urzedu poinformowal, ze postepowanie rozpoczeto si¢ 3 wrzesnia 2018 r. Decyzja w tej sprawie
byla juz wydana ostateczna prawomocna 10 wrzesnia 2020 r. Kwestia lokalng sotectwa jest w jaki
sposob jest spoteczenstwo informowane, natomiast zgodnie z informacja o udostepnieniu
0 srodowisku gmina ma obowigzek poinformowacé strony. Jezeli stron jest wiecej niz 10, a tak jest
w tym postgpowaniu Urzad ma obowigzek wystosowaé obwieszczenia o réznego rodzaju
zmianach czy informacjach do danego sotectwa, czyli do sottysa. Ta decyzja byta prawomocna we
wrzesniu 2020 r. natomiast obecnie toczylo si¢ postegpowanie o zmiang wjazdu W poprzedniej
decyzji

Nastepnie wywigzata si¢ dyskusja na temat zjazdu z drogi i wjazdu na dziatke
i konieczno$¢ uzyskania zgody do wjazdu na dziatke. Szczegotowych informacji w tym zakresie
udzielili pracownicy tut. Urzedu.

Po wnikliwej dyskusji i wszechstronnej analizie zlozonej petycji przez Mieszkancow
Gminy Moszczenica czlonkowie Komisji przy 6 glosach ,,za”, bez gloséw przeciwnych i
wstrzymujacych uznali, iz opiniujg pozytywnie ztozong petycje.

Punkt 5

Przewodniczacy Komisji w zwigzku ze zrealizowaniem wszystkich punktow porzadku
obrad zamknat posiedzenie.

Przewodniczacy Komisji

Wiestaw Grochulski

Czlonkowie:

Olga Jaros - z-ca
Arkadiusz Smuga
Waldemar Banaszczyk
Tomasz Rytych
Zbigniew Nie§miatek
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