PROTOKOL NR 24/2026
Komisji Bezpieczefistwa Publicznego, Ochrony Przeciwpozarowej, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska
ktore odbylo si¢c w dniu 8 wrzesnia 2026 roku

Obecni na posiedzeniu:

Przewodniczacy Komisji Bezpieczenstwa Publicznego, Ochrony Przeciwpozarowej,
Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Wojciech Jarzebowski oraz czlonkowie: Zbigniew
Nie$miatek, Mieczystaw Wieczorek, Bartlomiej Masiarek, Adrian Wojtysiak, Piotr Podlecki.
Lista obecnosci stanowi zatacznik do protokotu Komis;ji.

W posiedzeniu uczestniczyli ponadto: Wojt Gminy Dariusz Magacz, Skarbnik Gminy
Anna Bijoch, Zastepca Wojta Gminy Maria Kopczewska, Sekretarz Gminy Agata Biesaga,
prawnik Urzedu Gminy — adw. Agnieszka Brocka, Prezes Przedsigbiorstwa Komunalnego Sp.
Z 0.0. w Moszczenicy Rafat Maciejewski, Prezes Zarzadu Oddzialu Gminnego Zwigzku OSP
RP w Moszczenicy Marcin Adamczyk.

Punkt1i?2

Posiedzeniu Komisji przewodniczyl Przewodniczacy Wojciech Jarzgbowski, ktory
dokonal otwarcia posiedzenia, powitat zebranych czlonkow Komisji oraz zaproszonych gosci,
stwierdzil quorum, a nast¢pnie przedstawit proponowany porzadek obrad.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji zglosil wniosek o zmiang porzadku obrad
polegajacy na zamianie kolejnosci punktow: punkt 4 staje si¢ punktem 3, natomiast
dotychczasowy punkt 3 staje si¢ punktem 4.

Cztonkowie Komisji nie wniesli uwag do zgtoszonego wniosku. Wniosek poddano pod
glosowanie 1 zostal przyjety jednoglos$nie. Innych propozycji zmian nie zgloszono. Po
dokonanej zmianie porzadek posiedzenia przedstawiat si¢ nastepujaco:

1. Otwarcie posiedzenia Komisji 1 stwierdzenie quorum.

Przedstawienie porzadku obrad Komisji.

Sprawy rozne.

Omawianie 1 opiniowanie materialdéw na najblizsza sesj¢ Rady Gminy Moszczenica.
Zakonczenie posiedzenia Komisji.

nhkwn

Punkt 3

W tym punkcie Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzebowski poinformowat
o0 zaproszeniu na dzisiejsze posiedzenie Prezesa Zarzagdu Oddzialu Gminnego Zwigzku OSP
RP w Moszczenicy, Pana Marcina Adamczyka. Przewodniczacy wyjasnit, Ze obecnos¢ Prezesa
jest zwigzana z koniecznos$cig omoéwienia dwoch gtownych tematéw: wyjazdy OSP
Moszczenica poza teren gminy, drugi temat to system powiadamiania o zagrozeniach —
Przewodniczacy wskazat na brak dostatecznej wiedzy (zaré6wno po stronie wilasnej, jak
i mieszkancow) na temat funkcjonowania syren alarmowych w przypadku wystapienia
realnego zagrozenia. Zwrocit si¢ do Wojta Gminy, Prezesa Zarzadu Gminnego OSP oraz
innych osob dysponujacych wiedzag w tym zakresie o zreferowanie, jak ten system obecnie
wyglada. Podkreslit, ze jesli system wymaga dopracowania powinni zaja¢ si¢ tym tematem
w przysztosci, aby wszyscy radni oraz mieszkancy wiedzieli, jak system dziata i1 jak nalezy
w takich sytuacjach postgpowac.

W dalszej cze¢sci wypowiedzi Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzgbowski wyrazit
zaniepokojenie faktem, ze jednostka wiodaca, jaka jest OSP Moszczenica, wykazuje duza
liczbe wyjazdow do akcji ratowniczych na teren sgsiednich gmin. Przedstawil wykaz za
IT kwartat br. z ktérego wynika, Ze jednostka dysponowana byta poza teren gminy 7 razy, co
wygenerowato dla budzetu gminy koszt w wysokosci ok. 2 000 zi. Radny poddat watpliwos¢
i1 zasadno$¢ tak czgstego angazowania akurat tej jednostki, podkreslajac, ze to gmina
Moszczenica ponosi z tego tytulu bezposrednie koszty finansowe. Radny zaznaczyl, ze



w poprzedniej kadencji intencja bylo i ustalono, aby samochdéd Volvo bedacy na stanie
jednostki OSP Moszczenica obstugiwat wytacznie teren gminy Moszczenica. Dodat, ze obecne
porozumienie zostalo podpisane z Panstwowa Straza Pozarng w Piotrkowie Trybunalskim
przez poprzedniego Wojta Gminy w ostatnich dniach jego urzgdowania bez wczesniejszego
poinformowania kogokolwiek, co stawia gming w trudnej sytuacji finansowej, wobec ktorej
samorzad niewiele moze zrobi¢. W zwigzku z powyzszym radny skierowal pytanie do Prezesa
OSP Moszczenica - radnego Adriana Wojtysiaka na jakiej podstawie lub na mocy jakiego
porozumienia woz bojowy marki Volvo wyjezdza do akcji poza teren gminy.

Radny Adrian Wojtysiak — Prezes OSP Moszczenica przypomnial (co bylo juz
wielokrotnie wyjasniane), ze jednostki nalezagce do KSRG posiadajg stosowne upowaznienia
oraz umowy trdjstronne, oparte na przepisach ustawy o ochronie przeciwpozarowej. Stronami
tych uméw s3: przedstawiciel wlasciwej Ochotniczej Strazy Pozarnej, Wojt Gminy
Moszczenica oraz wiasciwy Komendant Wojewodzki Panstwowej Strazy Pozarnej (dziatajacy
za posrednictwem Komendanta Gtownego PSP). Podkreslil, ze zgodnie z ustawg jednostki
wiaczone do KSRG maja prawo i obowigzek wyjezdza¢ do akcji na terenie calego powiatu oraz
wojewodztwa todzkiego. Zaznaczyl, ze umowy o identycznej tresci podpisywane sg w calej
Polsce, a ewentualne wnioski o zmian¢ tych zasad nalezy kierowa¢ do Ministra Spraw
Wewngtrznych i Administracji. Dodatkowo poinformowal, ze jednostka OSP Moszczenica, ze
wzgledu na posiadane wyposazenie, od okoto 10 lat wchodzi w sktad Wojewddzkiej Kompanii
Obwodowej ,,Radomsko” (kompanii gasniczej). Struktura ta rowniez funkcjonuje na podstawie
ustawy o ochronie przeciwpozarowej, co oznacza, ze moze by¢ dysponowana do dzialan na
terenie catego kraju. W kwestii wyjazdow poza teren gminy radny zwrdcit uwage, ze dyskusja
dotyczy gtownie Moszczenicy, podczas gdy w KSRG dziatajg jeszcze dwie inne jednostki
z terenu gminy: OSP Srock oraz OSP Rekoraj, ktore takze wyjezdzaja do akcji poza granice
gminy. Poprosit Przewodniczacego Komisji o zweryfikowanie tych danych i zasiegnigcie
pelnej wiedzy. Jako przyktad wskazat m.in. ostatni wypadek na terenie gminy Czarnocin oraz
czeste wyjazdy jednostki z Rekoraja na teren gminy Grabica. Odnoszac si¢ do tematu
podnosnika samochodowego, radny przypomnial, Zze sprawa ta byla juz wielokrotnie
omawiana. Sprzet ten stuzy przede wszystkim mieszkancom gminy Moszczenica, cho¢ obecnie
z powodu awarii jest wylaczony z uzytku. Podkreslit, Ze na mocy obowiazujacych porozumien
w ramach KSRG, po usunigciu usterki podno$nik moze by¢ dysponowany do akcji na obszarze
calego powiatu. W kwestii kosztow ponoszonych przez gming z tytutu tych wyjazdoéw, radny
wskazal, ze kwestia ta byla juz wielokrotnie omawiana z p. Wojtem, ktory w tym zakresie
zasiggat stosownych informacji. Przypomnial, Ze sprzet zostat pozyskany w czasie, gdy funkcje
Starosty petit obecny Wicemarszatek Wojewodztwa t.odzkiego. Podczas oOwczesnego
spotkania u Komendanta Wojewodzkiego PSP padto zapewnienie ze strony Owczesnego
Starosty, ze Starostwo Powiatowe bedzie partycypowa¢ w kosztach utrzymania podnosnika.
Radny zaznaczyl, iz nie posiada wiedzy, czy ostatecznie podpisano w tej sprawie stosowne
porozumienie mi¢dzy Gming a Starostwem. Jednoczes$nie zauwazyl, ze dotychczas nie bylo
problemu, a podno$nik byt dysponowany wszedzie tam, gdzie pojawiata sie taka konieczno$¢.
Jako argument przywolal sytuacje kryzysowa na terenie gminy Moszczenica, wywolang przez
wichury. Wowczas w akcji ratowniczej pomagaty jednostki spoza terenu gminy 1 z tego co wie,
nikt nie domagat si¢ z tego tytutu zadnych rekompensat finansowych. Radny dodat réwniez, iz
podczas jednego ze spotkan wojtow gmin Powiatu Piotrkowskiego, odbywajacego si¢ pod
patronatem Owczesnego Starosty, poruszano ten temat. Wedtug uzyskanych przez radnego
informacji, istnieje dokument w ktdrej jest zapis o wzajemnej, bezkosztownej pomocy gmin
przy akcjach ratowniczo-gasniczych, cho¢ osobiscie nie widzial wspomnianego dokumentu.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzebowski zwrécit uwage na trudng sytuacje
Prezesa, wynikajaca z koniecznosci aczenia roli radnego dbajgcego o interes gminy z rola
pracownika, co wymaga wywazenia obu tych rol oraz ich pogodzenie. Wskazat, Zze gmina
Moszczenica nie nalezy do zamoznych i ponosi duze koszty z tytutu ustug §wiadczonych na



rzecz innych samorzadow, zwlaszcza miasta Piotrkowa Trybunalskiego. Poinformowat
o skierowaniu pisma do W¢jta Gminy z wnioskiem o wystgpienie do osciennych wilodarzy
w sprawie rekompensat za te wyjazdy. Przewodniczacy podkreslil, ze jego uwagi wynikaja
wylacznie z obowigzkow zwigzanych z peklieniem funkcji Przewodniczacego Komisji
Bezpieczenstwa Publicznego, Ochrony Przeciwpozarowej, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska,
a nie ze ztosliwosci wobec OSP Moszczenica. Analizujac wykaz, zakwestionowat m.in.
zasadno$¢ wyjazdow wozu Volvo do Kuznocina, co w jego ocenie moze rodzi¢ konflikty
1 poczucie odbierania interwencji tamtejszym jednostkom. Poprosit o wyjasnienie czy sytuacja
ta wynika z procedur dysponowania przez Panstwowa Straz Pozarng w Piotrkowie
Trybunalskim, czy z innych przyczyn.

Radny Adrian Wojtysiak wyjasnit, ze do miejscowosci Kuznocin skierowany zostat
podnosnik, a nie samochod gasniczy. Podkreslit, ze sytuacja ta nie miata znamion tzw.
,podbierania wyjazdow”. Dziatania dotyczyty nadtamanej, duzej gatezi topoli, znajdujace;j si¢
nad droga powiatowa na wysokosci ponad 20 m. Ze wzgledu na bezposrednie zagrozenie
upadkiem galezi na jezdni¢ oraz ryzyko uszkodzenia przejezdzajacych pojazdéw,
dysponowanie podnosnika bylo w petni uzasadnione celem szybkiego usuni¢cia zagrozenia.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzebowski poinformowat, ze w dniu 11 maja do
zdarzenia w miejscowosci Kuznocin zadysponowano ci¢zkie samochody ratowniczo-gasnicze.
Zgodnie z prowadzona dokumentacjg i rejestrem wyjazdéw, w dziataniach przy usuwaniu
zagrozenia w Kuznocinie — drzewo na jezdni, udziat braty nastepujace pojazdy: GCBA 5 Scania
i Volvo.

Radny Adrian Wojtysiak odpowiedzial, Ze musi zweryfikowaé wczesniejsze wyjazdy
do miejscowosci Kuznocin, wskazujac, ze dwukrotne zgloszenia dotyczyly tam zdarzen
zwigzanych z drzewami. Dalej podkreslit, ze jest to problem wielokrotnie juz poruszany.
Nastgpnie omoéwil system powiadamiania, czyli centralne powiadomienia ratunkowe, jak
dokonaly si¢ na przestrzeni ostatnich lat. Przypomniat, ze dawniej zgloszenia kierowane na
numery alarmowe np. 112 czy numery rozpoczynajace si¢ cyfra 9 trafiaty bezposrednio do
wiasciwych komend powiatowych — w przypadku Powiatu Piotrkowskiego do stanowiska
kierowania w Piotrkowie Trybunalskim. Obecnie system jest w pelni scentralizowany.
Zgloszenia z terenu wojewddztwa tddzkiego sa co do zasady odbierane przez Centrum
Powiadamiania Ratunkowego (CPR) w Lodzi. W sytuacji, gdy wszystkie 22 dostgpne linie sg
zajgte, system automatycznie przekierowuje polaczenie do pierwszego wolnego operatora
w kraju (np. w Gdansku, Gdyni, Poznaniu czy Zakopanem). Zwrocit uwage na istotny problem
generujacy bledy w dysponowaniu stuzb ratunkowych. Czesto wynikaja one z nieprecyzyjnych
informacji przekazywanych przez osoby zglaszajace. Jako przyktad podal niedawne zdarzenie
na pograniczu gminy Grabica i gminy Moszczenica, zgtoszenie dotyczyto pozaru trawy
w miejscowosci Kafar. W konsekwencji zadysponowano sily i1 §rodki z terenu gminy Grabica.
Na miejscu okazato si¢ jednak, Zze pozar mial miejsce przy torach kolejowych przed dawna
cegielniag w Moszczenicy. Zdaniem radnego btad ten wynikat z faktu, ze zgloszenie obstugiwat
operator z innego wojewoOdztwa, ktéry bitednie wprowadzit koordynaty geograficzne do
systemu. Podsumowat, ze dawniej lokalny operator byt w stanie poprzez szczegdtowy wywiad
ustali¢ przyblizong lokalizacj¢ zdarzenia (nawet jesli zglaszajacy nie znat terenu). Obecnie
system opiera si¢ na wspotrzednych wprowadzanych do formatki zgloszeniowej, co przy braku
dostatecznych informacji prowadzi do btgdnego kierowania stluzb ratunkowych. Nastepnie
radny wyjasnit mechanizm dzialania sluzb na miejscu: operator przyjmuje 1 przesyta
koordynaty, ktére ratownicy zatwierdzaja w systemie. Dzigki temu teoretycznie wiedza, gdzie
co$ si¢ dzieje. Podsumowujac, stanowczo podkreslit, ze jednostka OSP Moszczenica nie
wyjezdza poza teren wlasnych gmin z wtasnej woli czy zlosliwosci, lecz dziataja wytacznie na
bezposrednie polecenie 1 dyspozycje wlasciwego stanowiska kierowania.

Dalej radny o$wiadczyl, Ze kategorycznie zaprzecza stwierdzeniu tzw. ,.stania
w rozkroku” miedzy petnionymi funkcjami. O$wiadczyl, Zze zawsze wyraZznie oddziela



obowigzki radnego od funkcji prezesa, starajac si¢ rzetelnie wszgdzie dziata¢. W kwestii
dysponowania jednostek ratowniczych radny wyjasnit, ze jako prezes nie posiada zadnych
przywilejow ani wptywu na te decyzje. Podkreslit, Zze za dysponowanie sit i sSrodkow odpowiada
wylacznie stanowisko kierowania. Zaznaczyl, ze sterowanie wyjazdami — np. faworyzowanie
jednostki z Moszczenicy kosztem innych (np. z Kuznocina) — byloby skrajnie
nieodpowiedzialne i niostoby za sobg surowe konsekwencje prawne, w tym odpowiedzialnos¢
prokuratorska w przypadku op6znienia dojazdu do zdarzenia i ewentualnej tragedii. Nastepnie
radny wyjasnil, ze dyspozytor ma doktadnie 25 sekund na podjecie decyzji — po tym czasie
w Komendzie Wojewddzkiej lub Glownej aktywuje sie system ostrzegawczy (,,czerwony
dzwonek™). Podsumowujac, radny kategorycznie zaprzeczyt, jakoby w systemie dysponowania
panowata dowolno$¢. Zapewnil, ze kazde slowo, zgloszenie oraz czas reakcji od momentu
wplyniecia formatki sg rejestrowane na dwoch dyskach, co uniemozliwia jakiekolwiek
manipulacje czy oszustwa. Zwrdcit uwage, ze opisywana sytuacja mogla mie¢ miejsce
w przesztosci — okoto 20 lat temu, przed wprowadzeniem peinej komputeryzacji. Podkreslit, ze
od momentu zmian w funkcjonowaniu Centrum Powiadamiania Ratunkowego, czyli od blisko
15 lat jego pracy w stuzbie, zaistnienie takiej sytuacji jest technologicznie i proceduralnie
niemozliwe.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzgbowski przypomniat sytuacje sprzed trzech lat
w miejscowosci Gajkowice. Wskazatl, ze to wlasnie wtedy powinny interweniowac organy
Scigania, bo mimo pozaru w miesigcu maju w Gajkowicach oddalonego o 200 m i pelnej
gotowos$ci jednostki wstrzymano ich wyjazd. Zamiast tego zadysponowano dwa wozy
z Moszczencicy, ktore pojechaly do Gazomi, zamiast do Gajkowic. Wtenczas powinien zajac¢
si¢ sprawg prokurator, gdyz osoba odpowiedzialna wysyta tylko jednostke OSP Moszczenica.
Podkreslit, ze sytuacja, w ktorej blokuje si¢ wyjazd ratownikdéw do ochrony mienia i zycia ludzi
na rzecz innej jednostki (Moszczenicy), jest dla radnego niepojeta. Zwrocil uwage na
negatywne konsekwencje spoteczne tamtego zdarzenia, m.in. wzburzenie mieszkancow
Gajkowic 1 ich nieche¢ do wspierania finansowego lokalnej $wietlicy, co byto bezposrednim
skutkiem decyzji podjetych przez radnego kolegéw odpowiedzialnych za dysponowanie
jednostek. Teraz na szcze$cie zmienito si¢ to, bo ,.kto§ wreszcie poszedt po rozum do glowy”,
oby tak pozostalo i takie sytuacje nie powtarzaty si¢ wigcej.

Radny Adrian Wojtysiak nawigzujac do stéw przedmowcy prosit wazy¢ stowa.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzgbowski odpowiedzial, ze wazy stowa, ale ma
na wszystko dowody.

Dopowiedziat radny Adrian Wojtysiak, ze Przewodniczacy Komisji Bezpeiczenstwa
Publicznego, Ochrony Przeciwpozarowej, Rolnictwa i Ochrony Srodowiska Wojciech
Jarzebowski powinien dokladnie zglebi¢ temat. Wyjasnil dalej, ze sytuacja, o ktorej] mowit
Przewodniczacy Komisji dotyczyla pozaru (Przewodniczacy Komisji doprecyzowal, ze mial na
mys$li pozar zywoptotu oraz kosza, do ktorego doszlo w miesigcu maju, w ciggu dnia. Dodat
rowniez, ze wyjazd OSP Gajkowice zostal zablokowany przez Piotrkow Trybunalski).
Powiedzial dalej, ze zobliguje 1 bedzie wymagal od Przewodniczacego Komisji, aby
wystosowat pisemny wniosek do Komendy Miejskiej Panstwowej Strazy Pozarnej
w Piotrkowie Trybunalskim. Pismo ma dotyczy¢ udzielenia informacji sprzed trzech lat,
wskazujac, w jakich przypadkach oraz z jakich powodéw Ochotnicza Straz Pozarna
w Gajkowicach nie wyjezdzata do akcji lub nie byta dysponowana. Jednocze$nie zadat pytanie,
w jaki sposob samochdd bojowy ma wyjecha¢ do zdarzenia, jezeli jednostka nie dysponuje
kierowca.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzebowski poinformowal, ze kierowca byt
obecny, dwukrotnie druhowie czekali w pelnej gotowosci do wyjazdu, do ktorego jednak nie
doszto, bo zadysponowana zostala OSP Moszczenica. Zwrdcil tez uwage na powtarzajace si¢
wyjazdy na teren innych gmin samochodami Volvo czy Skania. W ocenie Przewodniczacego
dziatania te generuja jedynie zbedne koszty 1 poddat watpliwos¢ ich zasadno$¢, proszac



jednoczesnie pozostatych cztonkéw Komisji o ustosunkowanie si¢ do tej kwestii. Nast¢pnie
Przewodniczacy skierowal pytanie do Wojta Gminy o tre$¢ pisma wystosowanego do wtodarzy
sasiednich samorzadow oraz o odpowiedzi, jakie wptynely w przedmiotowej sprawie.

Wojt Gminy poinformowal, ze 24 czerwca 2026 r. zwrdcit si¢ w formie pisemnej do
Prezydenta Miasta Piotrkowa Trybunalskiego, jednak do dnia dzisiejszego nie otrzymal zadnej
odpowiedzi. Nastepnie przytoczyt peing tres¢ pisma do Prezydenta Miasta i podkreslit, ze nie
ma zawartego porozumienia w sprawie podnosnika ratowniczego. Zaznaczyt, ze urzadzenie to
jest kluczowym narzedziem operujagcym na terenie Powiatu Piotrkowskiego, podczas gdy na
terenie samego miasta Piotrkowa Tryb. zadania te realizuje przede wszystkim Panstwowa Straz
Pozarna. Wojt Gminy dalej poinformowal, ze otrzymat pismo od druhoéw z Ochotniczej Strazy
Pozarnej w Moszczenicy dot. awarii podno$nika samochodowego. W zwiazku z zaistniatg
sytuacjg zweryfikowal wyciagi z protokotow posiedzen komisji oraz sesji Rady Gminy z 2021
roku. Przypomnial, Zze prowadzono woéwczas intensywng dyskusje na temat przejecia tego
sprzetu na teren gminy, z przeznaczeniem dla jednostki OSP Moszczenica. Rozwazano wtedy
kwesti¢ podpisania porozumienia z Powiatem Piotrkowskim w sprawie wspotfinansowania
zadania. Z posiadanych informacji oraz przeprowadzonych rozméw wynika jednak, ze do
podpisania takiego porozumienia ostatecznie nie doszto. Nastepnie poinformowat, ze odbyt
rozmowg ze Starostg Powiatu Piotrkowskiego, p. Piotrem Lacznym. Obie strony uzgodnity, ze
powroca do rozmow 1 szczegbdtowego omodwienia tematu podnosnika bezposrednio po
zakonczeniu tegorocznych dozynek gminnych. W dalszej czg¢sci wypowiedzi oznajmit, ze
skierowat oficjalne pismo w tej sprawie do trzech sasiednich wlodarzy: Prezydenta Miasta
Piotrkowa Trybunalskiego, Burmistrza Wolborza oraz Burmistrz Sulejowa. Na moment obecny
odpowiedz w przedmiotowej sprawie wplyneta od Burmistrza Wolborza. Nastepnie Wojt
Gminy odczytat tre$¢ pisma wystosowanego do samorzadow.

Dalej poinformowal W¢jt Gminy o spotkaniu z Burmistrz Sulejowa, ktora
zadeklarowata otwarto$¢ na wspotprace i nie wykluczyta podpisania stosownego porozumienia.
Poprosita jednak o czas na przeanalizowanie formy prawnej i finansowej tego wspotdziatania.
Pod rozwage brane jest zawarcie stalej umowy partnerskiej badz przekazanie przez Gming
Sulejow jednorazowej dotacji celowej stanowigcej wsparcie dla samorzadu. Prezydent
Piotrkowa Tryb. takze przekazat informacje, Zze przedmiotowe pismo zostanie skierowane pod
obrady kierownictwa w celu szczegdlowego przeanalizowania sprawy. Wojt Gminy podkreslit,
ze w rozmowie z Prezydentem zastosowal argumentacj¢ opierajaca si¢ na dysproporcji
budzetowe] obu samorzagdoéw (porownanie budzetu rzgdu 100 miliondéw zlotych do budzetu
blisko miliarda ztotych). Wskazal, ze przy tak znacznej rdznicy zasadnym jest, aby wigkszy
samorzad partycypowal w kosztach (w szczegdlnosci w odniesieniu do kwestii dysponowania
1 utrzymania samochodu). Zapewnit Wojt Gminy, Ze begdzie prowadzil rozmowy i dazyt do
podpisania stosownego porozumienia, aby gtownie inne samorzady partycypowaly w kosztach
wyjazdow podnosnika, bo jest to sprzet, ktorego nigdzie nie ma, poza Panstwowa Straza
Pozarng (w Gorzkowicach tamtejszy sprzet jest catkowicie wyltgczony z uzytkowania i nie
spelnia aktualnych wymogoéw). Nastgpnie odczytal tres¢ pisma z Urzedu Miejskiego w
Wolborzu.

Przewodniczacy Komisji otworzyt dyskusj¢ w tym temacie.

Radny Mieczystaw Wieczorek zwrocit uwage na problem generowany przez liczbe
wyjazdow jednostki do Piotrkowa Tryb. (64 razy, koszty ok. 23 tys. zt plus dodatkowe koszty
sprzetowe) oraz kwestie wykorzystania podno$nika, ktory interweniowat ponad 30 razy, w tym
28 razy w Piotrkowie Tryb. i sgsiednich gminach. Zauwazyt, Ze temat ten byt juz wielokrotnie
omawiany, m.in. podczas spotkania w urzedzie z Komendantem Miejskim PSP, jednak
rozmowy te nie przyniosly dotychczas Zzadnych rezultatow. Podkreslil, Zze to gmina ponosi
koszty tych dziatan, co stanowi realne obcigzenie finansowe. Nawigzujac do przejecia
podnosnika, radny stwierdzil, Ze cho¢ pozyskanie tego sprzetu bylo jaby formag
dowarto$ciowania si¢ jednostki i gminy, to obecnie generuje ono powazne problemy.



Przypomniat, Zze podnos$nik co dwa lata musi przechodzi¢ kosztowne badania techniczne.
W zwiazku z usterkg uktadu hydraulicznego i1 deklaracjg ochotnikow, ze naprawe wykonajg we
wlasnym zakresie, radny wyrazit watpliwo$¢ czy dozér techniczny dopusci sprzet do uzytku po
tak przeprowadzonym remoncie. Podsumowujac podkreslil, Zze nie ma gotowego rozwigzania
tej sytuacji. Zauwazyl, ze oficjalne pisma kierowane przez Wojta do prezydenta oraz
burmistrzéw nie przynosza skutku. Podkreslit jednoczesnie, ze jednostka nie moze ignorowaé
wezwan do wyjazdu i ma obowigzek wyjecha¢ do zdarzenia. Wyrazit nadzieje, ze problem
zostanie w koncu dostrzezony przez witodarzy sgsiednich samorzadow i zaapelowat o ich
zrozumienie oraz odpowiedzialno$¢.

Radny Adrian Wojtysiak odnidst si¢ do wypowiedzi radnego Mieczystawa Wieczorka
zasiadajacego w radzie czwartg kadencj¢, przypominajac, ze dyskusja na temat sprowadzenia
podnosnika toczyta si¢ juz na poprzednich sesjach. Podkreslit, ze inicjatywa ta nie wynikata
z czyichkolwiek wygorowanych ambicji czy ,,ego”, lecz byta bezposrednia odpowiedzig na
realne potrzeby mieszkancow po przejsciu tragby powietrznej przez teren gminy, a czas
oczekiwania na przyjazd specjalistycznej drabiny z Piotrkowa Tryb. wynosit ponad 24 godziny
1 mieszkancy w deszczu czekali na zabezpieczenie swojego dobytku plandekami, poniewaz
przez zywiot ucierpiato kilka gmin. Zaznaczyt, ze jedyna idea to jak najszybsza pomoc ludziom.
Wskazat dalej radny, Zze do podobnej sytuacji doszto na terenie osiedla w Moszczenicy, gdzie
po zerwaniu cz¢s$ci dachu na jednym z blokéw, na przyjazd drabiny czekano 6—7 godzin, zeby
zabezpieczy¢ w sposOb bezpieczny, aby woda nie zalewala mieszkan znajdujacych si¢ na
ostatnim pigtrze. Powiedziat dalej, ze trafila si¢ okazja przeja¢ podnosnik, w tej sprawie podjeto
dziatania, w tym rozmowy z 6wczesnym Starosta, w ktorych osobiscie uczestniczyl. Zadat
pytanie retoryczne, czy ponosi odpowiedzialno$¢ za to, ze dwczesny Wojt Gminy oraz Starosta
Powiatu nie kontynuowali tematu i nie podpisali stosownego porozumienia, podkreslajac, ze
nie miat na to wptywu. Podsumowujac, stwierdzit, ze rada powinna doceni¢ zaangazowanie
0sob, ktore chcg nies¢ pomoc, a przez obecng postawe druhom naprawde zaczyna si¢ nie chciec.

Ponownie zabrat glos radny Mieczystaw Wieczorek podkreslajac, ze w jego
wypowiedzi nie uzyt sformutowania ,,ego” w stosunku do rozmoéwcy. Wyjasnit, ze jego stowa
dotyczyty ambicji oraz kwestii dowarto§ciowania catej gminy. Mowit, ze z zatozenia sprzgt ten
mial stuzy¢ do szybkich interwencji, tymczasem generuje obecnie perturbacje finansowe
1 organizacyjne. Jako kluczowy argument wskazat fakt, ze pojazd ten wyjezdzat do Piotrkowa
Tryb. 28 razy, co nie przyniosto gminie Zadnych wymiernych korzysci.

Radny Adrian Wojtysiak dopowiedzial, Zze na poczatku swojej wypowiedzi
poinformowatl, Ze obowiazuje ustawa, ktora naktada obowigzek na poszczegdlnych wojtow,
burmistrzéw 1 innych wtodarzy. Funkcjonuje Krajowy System, stanowigcy fundament calego
bezpieczenstwa, ktory opiera si¢ na Krajowym Systemie Ratowniczo-Gasniczym. W tym
obszarze obowigzuja odpowiednie uchwaly, porozumienia i1 regulacje. To wszystko
funkcjonuje na takich samych zasadach.

Radny Mieczystaw Wieczorek nawigzat do spotkania z Komendantem Miejskim
Panstwowej Strazy Pozarnej, ktore odbylo si¢ na poczatku roku. W zwiazku z tak wieloma
ktopotami zaproponowal sprzedaz podnosnika i uiszczanie oplaty innemu samorzadowi,
a bedzie o wiele taniej.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzgbowski skierowal uwage do radnego Adriana
Wojtysiaka (Prezesa OSP Moszczenica). Przypomniat o zorganizowanym na poczatku roku
spotkaniu z Komendantem Powiatowym Panstwowej Strazy Pozarnej, w spotkaniu tym
uczestniczyt jeszcze jeden przedstawiciel PSP. Zaznaczyl, Zze chciat spokojnie rozwigzaé
sprawe 1 porozumie¢ si¢. W ocenie Przewodniczacego spotkanie przebiegato w atmosferze
ataku na jego osobe. Wskazal na potrzebe wypracowania kompromisu 1 wyjasnil, Ze intencja
nie jest blokowanie wyjazdéw ratowniczych. Nie rozmawiajag o jednostkach ze Srocka
i1 Regkoraja, ktorych sytuacja i konieczno$¢ niesienia pomocy s3 w petni zrozumiale, bo te
jednostki majg mato wyjazdéw poza teren gminy, natomiast OSP Moszczenica 42 wyjazdy,



a koszty tych wyjazdow obciazaja budzet gminy i jej mieszkancoéw. Zadal pytanie o zasadno$¢
finansowania przez gming Moszczenica dziatan na rzecz bogatszych samorzadow, tj. jak
Sulejow, Wolborz czy Piotrkéw Trybunalski. Przewodniczacy zaapelowat do Prezesa OSP
bedacego jednoczesnie radnym o nieobrazanie si¢ na radnych, bo chcg by¢ dumni z jednostki
w Moszczenicy, ktora jest tak doposazona i stuzy spoteczenstwu, jednak jej funkcjonowanie
musi opiera¢ si¢ na zdrowych zasadach. Zasugerowat odbycie bezposredniej rozmowy
z Komendantem w celu uregulowania tej kwestii. W dalszej czgsci wypowiedzi
Przewodniczacy krytycznie odniost si¢ do dziatan poprzedniego Wojta, ktdory w ostatnim dniu
urzedowania podpisal — w ocenie Przewodniczacego — niezrozumiate i szkodliwe dla gminy
porozumienie, zamiast pozostawi¢ t¢ decyzje nowej radzie i nowemu Wojtowi. Zwracajac si¢
do radnego, poprosit o zachowanie spokoju i zrozumienie, ze dziatanie to krzywdzi cate
spoleczenstwo lokalne. Celem jest wypracowanie porozumienia i zgody, aby tg sprawe
ostatecznie zamknac.

Radny Adrian Wojtysiak zwrdcit si¢ do Przewodniczacego Komisji, wskazujac, ze
pytania kierowane sa bezposrednio do niego. Podkreslit, ze nie powinien odpowiada¢ za
decyzje podejmowane przez poprzednie wtadze gminy. Zapytat po co jest ta dyskusja sugerujac
jednoczesnie zaprosi¢ bylego wojta w celu wyjasnienia powodow braku realizacji omawianych
zadan, radny nie posiada wiedzy w tym zakresie. Powiedziat dalej, Ze niektorzy radni powinni
orientowac si¢ w obowigzujacym systemie prawnym. Prosi rozmawia¢ i zmieni¢ ustawe, jezeli
radni tego chca. Wszystkie zawierane porozumienia przez jednostki OSP wiaczone do KSRG
w Polsce sg jednakowe. Zaapelowal do radnych o zrozumienie tych procedur.

Nastepnie gltos w dyskusji zabral radny Bartlomiej Masiarek zauwazajac, ze nie wie,
czy obecna dyskusja cokolwiek wnosi, niepotrzebne sa tez emocje obu stron. Wspomniat czas,
kiedy jako radny brat udzial w rozmowach dotyczacych przejgcia wspomnianego podnosnika,
doskonale tez pamigta dyskusje w tym temacie. Przypomniat, ze istnialy woéwczas obawy, iz
sprzet bedzie wykorzystywany poza wyznaczonym obszarem, a byla to oczywista oczywistosc.
Podkreslit jednak, ze gtownym celem dziatan byto zatrzymanie podnos$nika na terenie Powiatu
Piotrkowskiego, gdyz istnialo ryzyko, ze trafi on catkowicie poza granice powiatu. Wskazat,
ze rozumie stanowisko strony samorzadowej czy Przewodniczacego Komisji, uwaza tez, ze
Prezes OSP powinien ten aspekt i emocje zrozumie¢ w zwiazku z wyjazdami w szczegdlnosci
do Piotrkowa Trybunalskiego, bo uwaza, ze wyjazdy do pozostalych gmin s3a incydentalne.
Zwrocil uwage na specyfike pojazdu, ktdrego nie ma w okolicy, a wyjazdowos¢ w ogdle nie
podlega jakiejkolwiek dyskusji. Radny w pelni zgodzil si¢ z Prezesem jednostki w kwestii
procedury dysponowania sprze¢tem do akcji. Podkreslil, ze kwestia natychmiastowego wyjazdu
wozow bojowych i1 ratowniczych na wezwanie jest bezdyskusyjna i nie powinna podlegac
zadnej debacie. Zwrocil uwage na istotng role jednostki Ochotniczej Strazy Pozarnej, ktora —
jak wynika m.in. z informacji w mediach spoteczno$ciowych — regularnie zabezpiecza teren
w sytuacjach, gdy samochod jest do dyspozycji na miescie. Wskazal, ze rozwigzanie tej kwestii
wymaga czasu, spokoju oraz wypracowania kompromisu. Jest zdania, ze Wojt Gminy powinien
wspotpracowaé w szczegodlnosci z Prezydentem Miasta Piotrkowa Tryb., co pozwoli na
skuteczne dostrzezenie 1 rozwigzanie probleméw gminy 1 wypracowanie wspolnego
porozumienia.

Przewodniczacy Komisji zapytat, co bedzie, gdy Prezydent nie podpisze porozumienia.

Odpowiedziat radny Bartlomiej Masiarek, ze w takim przypadku konsekwencja begdzie
koniecznos$¢ ponoszenia optat, bo nie ma innego wyjscia.

Przewodniczacy Komisji ustosunkowat si¢ do wypowiedzi radnego, stwierdzajac, ze nie
ma sytuacji bez wyjscia. Zauwazyl, ze z kazdej sytuacji istnieje wyjscie — lepsze lub gorsze.

Radny Adrian Wojtysiak nawigzal do wczes$niejszej wypowiedzi radnego Bartlomieja
Masiarka dotyczacej wyjazdow jednostek OSP. Podkreslit w sposob stanowczy, ze
o dysponowaniu sit i srodkéw do dziatan ratowniczych decyduje Stanowisko Kierowania
Panstwowej Strazy Pozarnej, ktore przydziela zadania na podstawie wplywajacych zgloszen -



wplywa formata i jadg bez dyskusji. Mowil wielokrotnie nie raz, nawet sugerowat Wojtowi
Gminy Moszczenica, p. Dariuszowi Magaczowi, ze powinien si¢ z tym tematem zwroci¢ do
Starosty. Zdaniem radnego to Starosta Piotrkowski powinien zorganizowa¢ forum gmin w celu
wypracowania wspolnego rozwigzania finansowego. Radni caty czas wzywaja radnego, zeby
si¢ thumaczyl z decyzji, ktorych nie podejmowal, na ktére nie ma wplywu. Odnoszac si¢ do
glosow krytycznych dotyczacych czestotliwosci wyjazdow poza teren gminy, wskazat, aby
radni wylgczyli trzy jednostki z Krajowego Systemu Ratowniczo-Gasniczego (KSRQG),
a wtenczas nie be¢da jednostki wyjezdzac. Podkreslil, ze p. Wojt nie podejmie takiego kroku,
poniewaz to na nim spoczywa ustawowy obowigzek dbania o bezpieczenstwo mieszkancow
gminy Moszczenica. W dalszej cze¢sci wypowiedzi przypomniat, Zze obecny model
funkcjonowania opiera si¢ na porozumieniu zawartym pierwotnie w 1995 roku, ktore jest
sukcesywnie dostosowywane do nowych realiow. Podkreslil, ze zakres obowigzkoéw strazy
pozarnej znacznie ewoluowal — od gaszenia pozar6w po zaawansowane ratownictwo
techniczne 1 drogowe przy wypadkach. Dodat rowniez, ze na mocy porozumienia zawartego
przez Ministra Zdrowia z Panstwowym Ratownictwem Medycznym, jednostki bedace w KSRG
w przypadku braku wolnych zespoldw ratownictwa medycznego s3 dysponowane
w zastepstwie karetek pogotowia. Z tego powodu moga by¢ kierowane do dziatan w sgsiednich
miejscowosciach 1 gminach (np. Wolborz, Kuznocin), o czym decyduja odgdrne procedury
ratownicze, a nie decyzyjno$¢ samych strazakow. Muszg wszyscy zrozumiec, ze to nie Wojt
Gminy ani druhowie decyduja o dysponowaniu jednostek do dziatan - o tym decyduje system
stanowiska kierowania. Nie zamierza tez radny odpowiadac za to, ze poprzedni Wojt Gminy
nie doprowadzit do zawarcia porozumienia, o ktorym jest mowa, nigdy nie byl przeciwnikiem
zawarcia takiego porozumienia, bo uwaza je za stuszne. Nie zgadza si¢ jednak na to, aby byt
atakowany za bledy 1 zaniechania, ktérych nie jest winny. Jezeli gminy Wolborz, Czarnocin
i inne chcg podpisa¢ to porozumienie, to bardzo dobrze.

Przewodniczacy Komisji odniost si¢ do omawianej kwestii stowami: ,,Bedziemy si¢
przyglada¢ temu tematowi. Zobaczymy, co wyniki dadza”.

Wojt Gminy przypomnial, ze kwestie te reguluja obowiazujace przepisy prawa, o czym
mowa byla juz na poprzednich spotkaniach, w tym podczas obecno$ci Komendanta
Panstwowej Strazy Pozarnej. Podkreslil, ze kluczowym celem gminy jest podpisanie
porozumienia dotyczacego wspotdzielenia 1 utrzymania sprzetu ratowniczego (podnosnika)
i zadeklarowal podje¢cie wszelkich dziatan zmierzajacych do jego realizacji z sasiednimi
samorzadami. Poinformowat, ze prowadzit rozmowg z Prezesem OSP, planuje tez spotkanie ze
Starosta Piotrkowskim. Gmina Moszczenica majac taki sprzet moze zabezpiecza¢ pdinocng
czg$¢ rejonu powiatu. Dziatania te miatyby obja¢ w szczego6lnosci teren gmin Grabica,
Czarnocin, Sulejow i1 Piotrkow Tryb., i do tego bedzie dazyt. Podczas spotkania z Prezydentem
Miasta Piotrkowa Trybunalskiego, w ktorym uczestniczyli rowniez dwaj wiceprezydenci,
Prezydent zlozyl deklaracje szczegétowego przeanalizowania tematu, natomiast Burmistrz
Sulejowa powiedziata, ze proporcjonalnie do liczby wyjazdow podnosnika wesprze naprawe
sprzg¢tu. Powyzsze ustalenia stanowig pierwszy krok, pdzniej sprobuje podpisa¢ porozumienie
regulujgce zasady dysponowania sprzg¢tu poza teren gminy. Chciatby, aby gminy pokrywaty
przynajmniej koszt ekwiwalentu dla ratownikow bioracych udzial w akcjach, a koszty paliwa
czy utrzymania sprzetu pozostawalyby po stronie Moszczenicy.

Radny Adrian Wojtysiak przytoczyt przyklad z ostatnich dni z Pruszkowa pod
Warszawg, gdzie Starostwo przekazato dotacje w wysokosci 150 000,00 zt dla OSP
w Falentach na zakup uzywanego podnos$nika. Podkreslit, ze Powiat Pruszkowski nie tylko
dofinansowat zakup sprzetu, ale wedlug jego wiedzy bedzie rowniez partycypowat w kosztach
jego utrzymania. Zaznaczyl, ze jest to rozwigzanie, o ktérym rozmawiali juz wielokrotnie.

Nastepnie gtos w dyskusji zabrat Prezes Zarzadu Oddzialu Gminnego Zwigzku OSP RP
w Moszczenicy, Pan Marcin Adamczyk. Wskazat, Ze blad proceduralny popetniono znacznie
wczesniej, na etapie pozyskiwania pojazdu ratowniczego. Zgodnie z pierwotnymi zatozeniami



mialo zosta¢ zawarte porozumienie, na mocy ktorego Powiat wspotuczestniczytby w kosztach,
jednak z niewyjasnionych przyczyn do tego nie doszto. Niestety cala uwaga si¢ skupia na OSP
Moszczenica, a nie jest to wina tej jednostki, druhowie tez nie maja wptywu na czgstotliwosé
1 sposob ich dysponowania do akcji. Odnoszac si¢ do zastrzezen czesci strazakéw wyjasnit, ze
Stanowisko Kierowania Panstwowej Strazy Pozarnej dziata na podstawie $cisle okreslonych
przepisOw i procedur odgornych, a nie subiektywnych opinii. Podkreslit, iz OSP Moszczenica
jest wiodaca jednostka zarowno w gminie Moszczenica, jak i w powiecie. Czeste dysponowanie
jej sit do zabezpieczenia rejonu operacyjnego w Piotrkowie Trybunalskim wynika
bezposrednio z posiadanego wysokiej klasy wyposazenia, w tym w skali regionu podnos$nika
(drugiego podno$nika nie ma). W sytuacji, gdy drabina mechaniczna JRG Piotrkow wyjezdza
do dziatan, przepisy nakazuja natychmiastowe zabezpieczenie powstatego rejonu
operacyjnego. Ze wzgledoéw logistycznych najblizszg 1 najbardziej uzasadniong jednostka
zdolng do podjecia tego zadania jest wlasnie OSP Moszczenica, co stanowi optymalne
wykorzystanie dostepnego potencjatu ratowniczego. Przyznal, ze koszty te sg wysokie, ale
podkreslit, ze sytuacja ta nie wynika z winy OSP Moszczenica. Jest zadowolony, ze Wojt
Gminy podejmuje dzialania zmierzajace do naprawienia btedu popelnionego w przesziosci.
Wskazat, ze kazda jednostka z terenu gminy dazy do rozwoju i pozyskiwania nowego sprzetu,
co powinno by¢ powodem do dumy, a wysoki poziom rozwoju OSP Moszczenica zastuguje na
uznanie. Zwrdcit uwage, ze jednostki wiaczone do Krajowego Systemu Ratowniczo-
Gasniczego — takie jak Moszczenica, Rgkoraj czy Srock — maja obowigzek dysponowania do
dzialan na terenie catego powiatu, co wynika bezposrednio z obowigzujacych przepisoOw prawa,
a gmina nie ma na to wplywu. Podkreslit tez Prezes konieczno$¢ dalszego podejmowania
dziatan przez gming w celu pozyskania zewngtrznego wspotfinansowania utrzymania
podnos$nika. Zaznaczyl, ze specjalistyczny sprzet jest potrzebny nie tylko mieszkancom naszej
gminy, ale catego regionu. To nie jest tak, ze auto jest tylko nasze i jezdzi tylko dla nas
(pozyczajac, kto§ musi nam zaptaci¢). Wyjasnit, ze druhowie udaja si¢ do akcji natychmiast po
uruchomieniu syreny, a 0 miejscu zdarzenia (np. w sasiedniej gminie Wolborz) dowiaduja si¢
dopiero w trakcie wyjazdu lub na miejscu. Zdaniem Prezesa musza podejmowaé dziatania
w celu partycypacji w kosztach przez inne gminy, moze przez Starostwo.

Radny Mieczystaw Wieczorek zwrdcit uwage na pilno$¢ sprawy, gdyz przejecie auta,
miato miejsce w czerwcu 2021 1 od tego czasu gmina ponosi cigzar.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzgbowski zamkng dyskusje w tym punkcie
wskazujac na konieczno$¢ dalszej obserwacji rozwoju sytuacji i ewentualnego powrotu do
tematu w przyszlodci, liczy na to, ze pojdzie ku dobremu. Nastgpnie przeszedt do kolejne;j
kwestii, dotyczacej funkcjonowania syren alarmowych na terenie gminy, ze szczegdlnym
uwzglednieniem miejscowosci Moszczenica. Podkreslil, ze jako Przewodniczacy Komisji
dostrzega pilng potrzebe uporzadkowania wiedzy w tym zakresie. Zwrocit uwage na niejasny
dla mieszkancow sposob alarmowania oraz powiadamiania jednostek OSP o wyjazdach
samochoddw ratowniczych. W zwiazku z powyzszym, zwrécil si¢ z zapytaniem do Prezesa
Zarzadu Gminnego Zwigzku OSP RP o przedstawienie informacji na temat obowigzujacych
systemOw powiadamiania. Zglosit postulat opracowania 1 przekazania odpowiednich
dokumentow, instrukcji lub okélnikow dla sottyséw oraz mieszkancow.

Prezes Zarzadu Oddziatu Gminnego Zwigzku OSP RP w Moszczenicy, Pan Marcin
Adamczyk poinformowat, Ze na terenie gminy Moszczenica odbyly si¢ treningi alarmowania.
Wyjasnit, ze alarmowanie polega na trzyminutowym dzwiecku numerowanym, z kolei
odwotanie alarmu to ciagly dzwigk przez trzy minuty.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzgbowski dopytat o znaczenie dzwigku
modulowanego.

Wojt Gminy wyjasnit, ze dzwiek modulowany to syrena alarmowa tzw. dretwa syrena.
W zwiazku z tym zapytat Prezesa OSP Adriana Wojtysiaka o zasadno$¢ uzywania tej syreny
przez OSP Moszczenica, bo dwie syreny si¢ pokrywaja. Mieszkancy zgtaszaja zapytania, co



si¢ dzieje, czy tak musi by¢, co ta syrena oznacza (niektorzy mieszkancy sg $wiadomi, ze ciagly
sygnat trzyminutowy oznacza alarm powietrzny lub ostrzezenie o klesce). W omawianym
przypadku syrena nie nadaje sygnatu ciaglego, lecz uruchamia si¢ i wytacza trzykrotnie, przy
czym dzwigki obu syren mijajg si¢ w czasie.

Radny Adrian Wojtysiak odniost si¢ do obaw mieszkancéw w kwestii funkcjonowania
syren alarmowych. Dobrze byltoby, zeby mieszkancy potrafili odrézni¢ alarm wzywajacy
jednostke OSP do akcji ratowniczej od sygnatow ostrzegawczych obrony cywilnej, o ktérych
wspominat Przewodniczacy. Wyjasnit, ze nowa syrena (o bardziej] modulowanym dzwieku)
zostata pozyskana w ramach funduszu operacyjnego 1 takie urzadzenia zamontowano
dotychczas w dwoch jednostkach na terenie gminy: OSP Moszczenica oraz OSP Srock
(jednostki te zostaly wytypowane do montazu w pierwszej kolejnosci). W planach jest
sukcesywna rozbudowa tego systemu o kolejne jednostki. Wskazal dalej, ze nowa syrena
docelowo przeznaczona jest do informowania mieszkancow o zagrozeniach z powietrza
(naloty, bombardowania). Obecnie jest ona uruchamiana przy biezacych wezwaniach OSP,
poniewaz urzadzenie znajduje si¢ na okresie gwarancyjnym i musi by¢ testowana. Cykl
alarmowy dla jednostki OSP w przypadku pozaru lub innego miejscowego zagrozenia trwa
minute i sktada si¢ z trzech powtarzalnych sekwencji (25 sekund pracy syreny, spadek
z obrotdow 1 ponowne uruchomienie). To jest alarm typowy dla jednostki OSP, ktora jest
alarmowana do zdarzenia pozaru, ewentualnie innych zdarzen. Podsumowujac, radny odwotat
si¢ do stéw Prezesa Zarzadu Gminnego i1 przypomniat zasady powszechnego ostrzegania.
Wyjasnit, ze mieszkancy powinni mie¢ §wiadomo$¢ roznicy w sygnatach: nowa syrena jest
zintegrowana z systemem OCiOL, natomiast stara syrena pozostaje podtaczona pod Powiatowe
Stanowisko Kierowania. Dlugotrwaty, ciagly dzwiek syreny (zarowno starej, jak i nowej) nie
oznacza alarmu bojowego dla strazakow, lecz jest sygnalem alarmu powszechnego dla
ludnos$ci, informujacym o wystgpieniu powaznego niebezpieczenstwa i zagrozenia dla
mieszkancow, np. nalotu lub katastrofy. Doprecyzowujac kwesti¢ charakterystyki nadawanych
sygnatow, wskazat, ze krotkie, przerywane dzwigki nie niosg za sobg informacji o zagrozeniu.
Niepok6j mieszkancéw powinien budzi¢ natomiast dtugi, ciagly lub modulowany sygnat,
powtarzany w cyklach trwajacych okoto minuty, co jednoznacznie $wiadczy o realnym
zagrozeniu z powietrza lub innym powaznym niebezpieczenstwie dla ludnosci. Poinformowat,
ze syrena elektroniczna jest obecnie powigzana z centralnym systemem powiadamiania. Na
dzien dzisiejszy syrena nie funkcjonuje jednak w 100% swoich mozliwosci — wciaz oczekuja
na dostawe oraz zaprogramowanie kart SIM. Uzasadniajac decyzje o pozostawieniu nowej
syreny w gotowosci, zamiast jej fizycznego odlaczenia (co technicznie wymagatoby wypiecia
tylko jednego przewodu), powotat si¢ na kwestie formalne zwigzane z gwarancjg producencka.
Ze wzgledu na biegnacy termin gwarancji, kluczowe jest intensywne testowanie i eksploatacja
systemu wlasnie w tym okresie. Pozwoli to na ewentualne wykrycie 1 bezkosztowe usunigcie
wad przez wykonawce. W przeciwnym razie, bezczynno$¢ urzadzenia mogtaby doprowadzi¢
do jego awarii juz po uptywie okresu gwarancyjnego, co w obliczu naglego zagrozenia
uniemozliwitoby jego uruchomienie i narazito ich na wysokie koszty naprawy. Wskazal, ze
niestety w okresie zimowym stara syrena czg¢sto zamarza, natomiast nie ma mozliwosci, zeby
syrena elektroniczna zamarzta. Starej syreny nie mozna obudowac ze wzgledu na jej potozenie,
bo jej obudowanie spowoduje, Ze jej nie bedzie stycha¢. Rozwigzaniem tego problemu jest
syrena elektroniczna, ktéra wykazuje pelng odporno$¢ na niskie temperatury i stanowi
kluczowe, niezawodne wsparcie w informowaniu o zdarzeniach. Podkreslit, ze jest system
powiadamiania SMS, ktory jest w catos$ci utrzymywany z wlasnych $rodkow finansowych
jednostki, bez wsparcia finansowego ze strony gminy. Zwrocil jednak uwage, ze w przypadku
braku zasiegu sieci komodrkowej lub odcigcia dostgpu do internetu, system SMS przestaje
dziata¢. W takich sytuacjach syrena elektroniczna pozostaje dodatkowa formg powiadamiania.
Poinformowal, Ze podczas testow syrena elektroniczna zadziatata bez zarzutu, jednak w
powiecie zadzialaly tylko 2 na okoto 70 syren co wynikat z przecigzenia systemu. System dziata
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sprawnie przy wywotywaniu matej liczby urzadzen (np. do 10 sztuk), natomiast przy
jednoczesnej probie uruchomienia ponad 90 syren dochodzi do blokady i zawieszenia systemu.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzgbowski zwrécit si¢ z apelem do Wojta Gminy
1 Prezesa Gminnego o przygotowanie i opracowanie odpowiedniego systemu informacyjnego.
Zalezy Przewodniczacemu, aby informacje te docieraly do Sotectw, Sottyséw, zeby
mieszkancy wiedzieli, jak to dziata. Jest to sprawa bardzo wazna 1 pod zadnym pozorem nie
mozna jej lekcewazy¢

Prezes Zarzadu Oddzialu Gminnego, Pan Marcin Adamczyk wskazal, ze poruszone
kwestie, o ktore pyta Przewodniczacy Komisji sg zawarte w ,,Poradniku bezpieczenstwa”, ktory
zostal rozestany do mieszkancow na poczatku lipca ubiegtego roku (niektorzy radni wskazali,
ze do nich nie dotarl poradnik). Poinformowal, Ze broszura jest rowniez dostgpna w wersji
elektronicznej. Wyrazit watpliwos¢ co do zasadnosci ponoszenia przez gmine dodatkowych
kosztow na druk i dublowanie materialow, ktore juz istniejg. Odnoszac si¢ do kwestii
zaangazowania spolecznego, nie zgodzit si¢ z opinig o duzym zainteresowaniu ze strony
mieszkancow. Opierajac si¢ na doswiadczeniach z zaje¢ prowadzonych dla mlodziezy na
terenie Jarost i Rakowa, ocenit zainteresowanie jako znikome. Zauwazyt, ze rozdawanie ulotek
wymagato duzej determinacji, a ich skuteczno$¢ edukacyjna pozostaje dyskusyjna.
Zasugerowal, ze zdarzajg si¢ sytuacje, w ktorych mieszkancy nie kojarza dokumentu, dopdoki
nie zobaczg jego formy wizualnej. Przypomniat jednoczesnie, ze poradnik zawiera kompletne
informacje ewakuacyjne, procedury zachowania w sytuacjach kryzysowych oraz systemy
alarmowania.

Przewodniczacy Komisji Wojciech Jarzgbowski podzickowal Prezesowi za obecnosé
oraz poswigcony czas. Wyrazil nadzieje, ze w przypadku organizacji kolejnych spotkan Prezes
réwniez przyjmie zaproszenie i wezmie w nich udziat. Nastepnie Przewodniczacy Komisji
zamkngl omawiany punkt porzadku. Podsumowujac, podkreslil, ze poruszony temat jest
niezwykle istotny, nie nalezy go lekcewazy¢ i z pewnos$cig beda do niego wraca¢ w przysztosci.

Punkt 4
Nastepnie przystgpiono do omawiania i opiniowania tematdw majacych byc¢

przedmiotem obrad sesji Rady Gminy Moszczenica zwolanej na dzien 10 wrzesnia 2026 roku.

1) -projekt uchwaly w sprawie zmiany Wieloletniej Prognozy Finansowej na lata 2026-2034
-projekt uchwaly w sprawie zmiany budzetu Gminy Moszczenica na rok 2026

Proponowane zmiany budzetowe przedstawita bardzo szczegdtowo Skarbnik Gminy
Anna Bijoch.

Radny Adrian Wojtysiak poruszyt kwestie dotacji z Urzedu Wojewodzkiego
1 poinformowat, Zze rozmawial w tej sprawie z Wojtem Gminy. Zadal pytanie czy jest
potwierdzenie zabezpieczenia tych srodkow dla gminy.

Wojt Gminy poinformowal, Ze pienigdze pono¢ s3, a wydatkowanie 1 rozliczenie musi
nastapi¢ do konca biezacego roku. W zwigzku z tym zachodzi konieczno$¢ zabezpieczenia
wlasnych srodkow w budzecie gminy liczac na to, Ze lada moment zostanie podpisana umowa,
z kolei na projektowanie jest przewidziany okres mniej wigcej trzech miesigcy. Zazwyczaj jest
tak, ze Urzad Marszatkowski chce si¢ rozliczy¢ praktycznie pod koniec listopada, dlatego
zabezpieczajg Srodki juz teraz. Nastepnie p. Wojt przypomniat sytuacje z ubiegtego roku, kiedy
gmina pozyskala dofinansowanie w wysokosci ponad 800 tys. zt na zakup duzych bankow
energii. Pomimo ogloszenia przetargu otrzymali informacj¢, ze $rodki wchodza
w niewygasajace Srodki na przyszly rok, gmina zostala zmuszona do rezygnacji z tamtego
zadania. W biezacym roku poziom dofinansowania na ten cel wynosi jedynie 80%, podczas
gdy w poprzednim roku wynosito 100%. Aby unikng¢ powtdrzenia ubieglorocznego
scenariusza, konieczne jest wprowadzenie srodkdw w budzecie i zlecenie projektowania.

Radny Mieczystaw Wieczorek zglosit zapytanie o wysokos¢ srodkéw pomocy dla

11



Rekoraja w wysokosci 700 zI na jednego ucznia oraz o kwote 200 000,00 zt.
Pani Skarbnik wyjasnita, ze zwigkszenie na jednego ucznia to kwota 700 zi
w przeliczeniu na miesigc, a 200 000,00 zt stanowi kwote za okres od wrzesnia do grudnia.

Komisja przy 6 glosach za, bez glosow przeciwnych i wstrzymujgcych pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty w sprawie zmiany WPF oraz projekt uchwaly w sprawie zmiany
budzetu Gminy Moszczenica na rok 2026.

2) projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na udzielenie dotacji w wysokosci wyzszej niz
okreslona w art. 25 ust. 1 ustawy o finansowaniu zadan oswiatowych dla publicznej szkoly
podstawowej, dla ktorej organem prowadzqgcym jest organ inny niz Gmina Moszczenica

Kierownik Referatu Edukacji, Pani Elzbieta Zielak poinformowata, ze w sierpniu br. do
Woéjta Gminy wptyneto pismo od Zarzadu Stowarzyszenia ,,Tworcza Inicjatywa Kulturalna
Oswiatowa” w Rekoraju w ktorym to zwrdcono si¢ z prosbg o dofinansowanie do prowadzenia
szkoty w Rekoraju. Zgtoszona prosba argumentowana jest brakiem wystarczajacych srodkow
finansowych na biezgce utrzymanie placowki, jako ze wedlug wyliczen stowarzyszenia realne
koszty utrzymania znacznie przewyzszaja kwote dotacji przekazywanej dotychczas przez
gming. Zgodnie z metryczka potrzeb oswiatowych, na dzien dzisiejszy kwota dotacji
w przeliczeniu na jednego ucznia wynosi miesi¢cznie: dla klas 1-3: 2 410,29 zl, dla klas 4-8:
2 327,40 zt. W sieprniu gmina przekazata kwote 184 000,00 zt.

Po przyjeciu wyjasnien Komisja przy 6 glosach za, bez glosow przeciwnych
i wstrzymujgcych pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

3) projekt uchwaty w sprawie okreslenia zasad udzielania i rozmiaru znizek tygodniowego
obowiqgzkowego wymiaru godzin zaje¢ nauczycielom, ktorym powierzono funkcje kierownicze,
zasad zwalniania z obowiqzku realizacji tygodniowego obowigzkowego wymiaru godzin zajeé
dvdaktycznych, opiekunczych i wychowawczych oraz w sprawie ustalenia tygodniowego
obowigzkowego wymiaru godzin zaje¢ dla niektorych nauczycieli w szkotach, dla ktorych
organem prowadzqgcym jest Gmina Moszczenica

W tym punkcie porzadku obrad glos zabrata Pani Kierownik Elzbieta Zielak, ktora
wyjasnita, ze konieczno$¢ podjgcia nowej uchwaly wynika ze zmiany przepisdw ustawy —
Karta Nauczyciela. Nowelizacja ta naktada na organy prowadzace obowigzek zapewnienia
finansowania uchwat funkcjonujacych przed 1 wrzesnia 2025 roku, a dotyczacych ustalania
znizek godzin dla nauczycieli zajmujacych stanowiska kierownicze, wymiaru pensum dla
specjalistow oraz liczby godzin nauczycieli sprawujacych opiek¢ w oddziatach
przedszkolnych. Pani Kierownik podkreslita, Ze od 1 wrzesnia liczba tych godzin nie ulega
zmianie. Dodatkowo wskazata, ze w dotychczas obowigzujacej uchwale z dnia 27 marca 2018
roku wcigz figurowato stanowisko dyrektora gimnazjum prowadzacego klasy gimnazjalne.
Z uwagi na wygaszenie tego typu placowek, korekta ta byta niezbedna. Poprzednia uchwata nie
okreslata pensum dla nauczycieli realizujagcych obowigzki w oddziatach przedszkolnych,
z uwagi na fakt, ze w niektorych placowkach na terenie gminy zaczynaja pojawiac si¢ dzieci
mtodsze (w tym pigciolatki). Wymiar pensum dla tych oddziatow pozostaje na niezmienionym
poziomie 22 godzin tygodniowo. Bez zmian pozostaja godziny dotyczace wymiaru godzin dla
nauczycieli specjalistow. Tygodniowe pensum dla pedagoga, psychologa, pedagoga
specjalnego oraz logopedy wynosi nadal 22 godziny. Na zakonczenie Pani Kierownik
podkreslita, ze projekt uchwaty zostal poddany procedurze uzgodnien ze zwigzkami
zawodowymi zrzeszajacymi nauczycieli na terenie gminy, tj. NSZZ ,,Solidarno$¢” oraz
Zwiazkiem Nauczycielstwa Polskiego (ZNP). Oba zwiazki zawodowe wydaty pozytywne
opinie do przedstawionego projektu.

Po przyjeciu wyjasnien Komisja przy 6 glosach za, bez glosow przeciwnych
i wstrzymujgcych pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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4) projekt uchwaly w sprawie nadania tytutu ,, Zastuzony dla Gminy Moszczenica

Woéjt Gminy Dariusz Magacz wyjasnil cel 1 zalozenia procedowanej uchwaty.
Podkreslil, ze samorzad podejmuje taka inicjatywg¢ po raz pierwszy w historii gminy
Moszczenica. Przypomnial, ze zgodnie z wczesniej przyjeta przez Rade Gminy uchwatg
okreslajacg zasady nadawania tego wyroznienia, kazda zgloszona kandydatura wymaga
formalnej akceptacji ze strony Rady Gminy. Pan Wojt ztozyl wniosek o nadanie tytutu
»Zastuzony dla Gminy Moszczenica” panu Janowi Chorszczarukowi. Na zakonczenie Wojt
zaznaczyl, ze plany odznaczenia p. Jana pojawialy si¢ juz w latach 90 jednak z przyczyn
formalnych nie doszty wowczas do skutku.

Radny Bartlomiej Masiarek zasugerowat, aby w kolejnych latach byto honorowanie
tylko jednej osoby rocznie. Argumentowatl, ze przyznawanie odznaczenia trzem lub czterem
osobom w jednym roku mogtoby negatywnie wptyna¢ na range wyrdznienia i spowodowac
jego rozmycie w opinii lokalnej spotecznosci. Dodal, ze podobne stanowisko dzielg
samorzadowcy z innego szczebla, z ktérymi konsultowal t¢ kwesti¢. Zaznaczyl przy tym, ze
nie nalezy calkowicie ogranicza¢é mozliwo$ci przyznania wigkszej liczby wyr6znien, na
wypadek zaistnienia nadzwyczajnych i nieprzewidywalnych sytuacji. Zwrdcit si¢ z prosba do
Wojta Gminy oraz Pani Sekretarz o przemyslenie tej propozycji w kontekscie przysztorocznych
edycji. W podsumowaniu radny wyrazit satysfakcje z wyboru kandydata jako pierwszej osoby,
ktora otrzyma to odznaczenie.

Komisja przy 6 glosach za, bez gltosow przeciwnych i wstrzymujgcych pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

5) projekt uchwaly w sprawie trybu prac nad projektem uchwaly budzetowej Gminy
Moszczenica

Skarbnik Gminy, Pani Anna Bijoch wyjasnita, Ze dotychczas obowiazujaca uchwala jest
z 2010 roku i wymaga aktualizacji. Wskazata, ze kluczowe zatozenia proceduralne pozostaja
bez zmian, jednakze nalezy wiedzie¢, ze projekt budzetu na rok 2027, ktéry zostanie
przekazany radnym, nadal bedzie zawieral podzial na dzialy, rozdzialy oraz paragrafy.
Podkreslifa jednak Pani Skarbnik, Zze od 2027 r. zmianie ulega kazdy paragraf klasyfikacji
budzetowej, dlatego wyglad projektu budzetu bedzie inny niz dotychczas, aczkolwiek zawsze
jest opis wyjasniajacy.

Po przyjeciu wyjasnien Komisja przy 6 glosach za, bez glosow przeciwnych
i wstrzymujgcych pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

6) projekt uchwaly w sprawie zmiany uchwaty Nr XX11/205/12 Rady Gminy Moszczenica z dnia
28 czerwca 2012 r. w sprawie okreslenia przystankow komunikacyjnych oraz warunkow
korzystania z przystankow komunikacyjnych, ktorych wiascicielem lub zarzgdzajgcym jest
Gmina Moszczenica

Pracownik merytoryczny Urzgdu Gminy wyjasnil, ze zmiana uchwaly zostala
przygotowana na potrzeby realizacji projektu pn. "Montaz wiaty przystankowej w sotectwie
Gazomia Stara w ramach projektu ,,Nowoczes$nie 1 bezpiecznie-montujemy wiatg przystankowa
w sotectwie Gazomia Stara”. Nalezato zmieni¢ uchwale poprzez wydanie nowej lokalizacji
przystanku, tj. pozycji 20 o nazwie drogi gminnej 110-254E Gazomia Stara (przy nr 29A)-
Gazomia Stara VI. Powyzsze dzialanie jest dopelnieniem tej procedury.

Po przyjeciu wyjasnien Komisja przy 6 glosach za, bez glosow przeciwnych
i wstrzymujgcych pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
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7) projekt uchwaty w sprawie zmiany Uchwaly Nr XIV/106/25 Rady Gminy Moszczenica z dnia
12 czerwea 2025 r. w sprawie ustalenia wysokosci diet przystugujacych radnym Gminy
Moszczenica oraz zwrotu kosztow podrozy stuzbowych

Radny Mieczystaw Wieczorek zglosit wniosek formalny o wprowadzenie do
procedowanego projektu uchwaty dodatkowego §. Zaproponowal, aby kwota, o ktorg
pomniejsza si¢ nalezng radnemu diet¢ za nieobecno$¢, wynosita 30% (w dotychczas
obowigzujacej uchwale stawka ta wynosi 20%). Jest zdania, ze podniesie to frekwencj¢ radnych
na sesjach czy komisjach. Podkreslil, ze radni diety chca podnies¢ o 10%, wiec pokaza, ze s
otwarci do ponoszenia kosztoéw ze swojej strony, bo dopiero moéwili o oszczednosciach
w odniesieniu do OSP i szukaniu §rodkéw. Generowane w ten sposob oszczednosci mogg by¢
nieznaczne, jednakze bedg. Jako argument radny poréwnat Sottyséw, ktdrzy za nieobecno$¢ na
spotkaniu z Wojtem tracg 100%.

W ocenie Przewodniczacego Komisji Wojciecha Jarzebowskiego kazdy radny powinien
czu¢ wewnetrzny obowigzek uczestnictwa w obradach sesji czy posiedzeniach Komisji. Uwaza
zwigkszenie % za nieobecno$¢ za malo etyczne. Podkreslit, Ze osobiscie nie zgadza si¢
z propozycja i bedzie gtosowal przeciwko niej, pozostawiajac ostateczng decyzje woli Komisji.

Radny Bartlomiej Masiarek zglosit watpliwosci formalne dotyczace procedowanego
wniosku. Zwr6cil si¢ z zapytaniem do radcy prawnego o moc wigzacg wniosku sktadanego
przez radnego na posiedzeniu komisji w celu jego zaopiniowania. Zdaniem radnego, wniosek
o takim charakterze powinien zosta¢ ztozony bezposrednio na sesji Rady, aby podda¢ pod
glosowanie wszystkich radnych.

Prawnik Urze¢du, adw. Agnieszka Brocka zaznaczyla, Zze kazdy cztonek Komisji ma
prawo ztozy¢ wniosek. Nastepnie Komisja w drodze gltosowania decyduje o przyjeciu danego
wniosku 1 przedtozeniu go radzie badz o jego odrzuceniu.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie ztozony wniosek.
Komisja przy 5 glosach za, 1 glosie przeciwnym i bez glosow wstrzymujgcych
pozytywnie zaopiniowata wniosek formalny.

Nastepnie Przewodniczacy Komisji poddat pod glosowanie projekt uchwaty.
Komisja przy 5 glosach za, 1 glosie przeciwnym i bez glosow wstrzymujgcych
pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.

8) projekt uchwaly w sprawie zmiany zalqcznika do Uchwaly Nr XXVI/235/26 Rady Gminy
Moszczenica z dnia 19 czerwca 2026 roku w sprawie okreslenia Regulaminu udzielania dotacji
celowej ze srodkow budzetu Gminy Moszczenica z przeznaczeniem na przedsiewziecia stuzgce
tworzeniu warunkow do rozwoju stowarzyszen ogrodowych prowadzgcych na terenie Gminy
Moszczenica rodzinne ogrody dziatkowe oraz sposobu jej rozliczania i kontroli

Prawnik Urzedu adw. Agnieszka Brocka wskazata, ze pierwotny projekt zaktadat
ostateczny termin sktadania wnioskow przez ogrody dziatkowe do dnia 30 czerwca, jednak
jeden z rodzinnych ogrodow dziatkowych funkcjonujacych na terenie gminy Moszczenica od
blisko pottora roku oczekuje na wsparcie finansowe w wysokosci okoto 5 tys. zi. W celu
usprawnienia tegorocznej procedury, umozliwienia realizacji tego zadania oraz udzielenie
dotacji jeszcze w biezacym roku budzetowym, zaproponowano wykreslenie zapisu tj. 30
czerwca, pozostawiajac decyzje w tej sprawie do uznania Wysokiej Rady.

Po przyjeciu wyjasnien Komisja przy 6 glosach za, bez glosow przeciwnych
i wstrzymujgcych pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
9) projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nieodplatne nabycie w skiad mienia

komunalnego Gminy Moszczenica nieruchomosci gruntowych potoZonych w obrebie
geodezyinym Gajkowice
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Pracownik merytoryczny Urzgdu Gminy omoéwit projekt uchwaty, wyjasniajac, ze
dotyczy on nabycia dwdch nieruchomosci w drodze darowizny na rzecz Gminy. Zaznaczyt, ze
w odniesieniu do przedmiotowych nieruchomosci byty juz uprzednio podejmowane stosowne
uchwaty o podobnej tematyce. Wyjasnil réwniez, ze celem pozyskania tych gruntéw jest
realizacja inwestycji zwigzanej z poszerzeniem pasa drogowego ul. L.odzkiej w miejscowosci
Gajkowice.

Po przyjeciu wyjasnien Komisja przy 6 glosach za, bez glosow przeciwnych
i wstrzymujgcych pozytywnie zaopiniowata projekt uchwaty.
10) projekt uchwaly w sprawie wyrazenia zgody na nieodplatne nabycie w_sktad mienia

komunalnego Gminy Moszczenica nieruchomosci gruntowych pofozonych w_ obrebie
geodezyinym Gajkowice

Pracownik merytoryczny Urzedu Gminy wyjasnil, iz przedmiotowy projekt uchwaty
dotyczy odptatnego nabycia (zakupu) na rzecz Gminy Moszczenica dziatki oznaczonej
numerem ewidencyjnym 873/2, potozonej w obrebie geodezyjnym Moszczenica. Nastgpnie
przedstawila okolicznosci, ktore doprowadzily do powstania sytuacji, ze gmina jest
zobowigzana odkupi¢ nieruchomo$¢. Wyjasnita, ze dzialka nr 873/2 powstalta w wyniku
podziatu dziatki nr 873. Pierwotna dziatka nr 873 zostala w 2021 roku sprzedana przez Gming
Moszczenica. Wskazata, ze Gmina dokonujac transakcji sprzedazy nieruchomosci w 2021
roku, opierata si¢ na przebiegu granic ujawnionym w geoportalu Powiatu Piotrkowskiego
(prowadzonym przez Starostwo Powiatowe w Piotrkowie Trybunalskim). W momencie
sprzedazy, zgodnie z 6wczesnymi danymi w tym systemie, granica nieruchomos$ci byla
wytyczona w taki sposob, ze nie obejmowata ani pasa drogowego, ani czesci chodnika. W takim
tez stanie prawnym dziatka zostala zbyta na rzecz nabywcy. W 2024 roku nowy wiasciciel
nieruchomosci zlecil geodecie wykonanie procedury wyznaczenia punktéw granicznych.
W wyniku tych prac geodezyjnych ustalono, ze rzeczywiste granice dzialki sprzedanej przez
gming obejmuja w rzeczywistosci cze$¢ istniejacego chodnika oraz czgs¢ jezdni. Podkreslita,
ze Gmina Moszczenica positkowata si¢ geoportalem Powiatu Piotrkowskiego, a Starostwo
Powiatowe - Powiatowy Os$rodek Dokumentacji Geodezyjnej i Kartograficznej — nie
wprowadzito danych z inwentaryzacji, gdy byta robiona ulica Spacerowa.

Radny Adran Wojtysiak zapytal na jakiej podstawie byta sprzedawana dzialka.
Wskazatl, ze przy transakcji zbycia nieruchomosci kluczowe jest prawidlowe ustalenie jej
granic.

Pracownik merytoryczny wyjasnit, ze byla ustalona granica, ale blednie.
W omawianym przypadku granice te nie zostaty wlasciwie okreslone w dokumentacji — wkradt
si¢ btad wynikajacy z braku naniesienia wynikoOw inwentaryzacji geodezyjnej. Po zakonczeniu
kazdej inwestycji istnieje ustawowy obowigzek wykonania inwentaryzacji i naniesienia zmian
na mapy. Na mapie przebieg dziatki wydawat si¢ prawidlowy. Dopiero po sprzedazy
nieruchomosci, kiedy nowy nabywca zlecit geodecie procedur¢ wznowienia punktéw
granicznych na gruncie, ujawniono btad. Po naniesieniu wiasciwych punktow okazalo sie, ze
w granicach nowo nabytej dziatki prywatnej znalazta si¢ czg$¢ istniejacego chodnika oraz
jezdni ulicy Spacerowej. W zwigzku z zaistnialg sytuacjg Gmina jest obecnie zobowigzana do
odkupienia tego pasa gruntu od wlasciciela.

Radny Adrian Wojtysiak powiedzial, ze jak byt robiony chodnik, to musiata by¢ granica
wyznaczona, teraz placa za czyj$ btad.

Pracownik potwierdzil, ze tak, ale inwentaryzacja nie zostala wprowadzona przez
Starostwo. Wtenczas nabywca tez zaptacit za zakup.

Radny Barttomiej Masiarek dopytal o szacowany koszt.

Pracownik poinformowal, ze ostateczna kwota zostanie okreSlona dopiero po
sporzadzeniu oficjalnego operatu szacunkowego przez rzeczoznawce majatkowego. Dodat
jednak, Ze szacunkowy koszt m? powinien byé zblizony do wartoéci z okresu pierwotnej
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transakcji. Wyjasnit przy tym, ze cena ta byla usredniona dla calej nieruchomosci, poniewaz
czg$¢ dziatki stanowit teren przeznaczony pod zabudowe, natomiast pozostalg cze$¢ stanowity
nieuzytki i tereny podmokte (bagienne).

Wojt Gminy Dariusz Magacz dodat, ze nalezy wyrazi¢ skruche, bo gmina popetnita btad
nie sprawdzajac tych granic, a Starosta nie naniost zmian. Nalezy to uporzadkowac.

Radny Bartlomiej Masiarek jest zdania, ze teraz przy jakiejkolwiek sprzedazy
nieruchomosci gruntowych stanowiacych wiasnos¢ Gminy, obowigzkowo geodeta najpierw
wytyczy granice, co jest oczywiscie kosztowne. Nalezy skalkulowa¢ koszt geodety w koszt
sprzedazy dziakki.

Pracownik wyjasnil, ze ustuga geodety jest kosztowna (ok. 6 tys. zt lub jeszcze wiecej)
i Gmina tego nie robi przed sprzedazg. Same paliki w kazdym momencie moga zostaé tez
usunigte, a przysztemu nabywcy to nie pomaga. Nast¢pnie potwierdzil, ze wliczajac koszt
geodety warto$¢ dziatki wzrostaby. Poinformowata, ze Starostwo do kazdej sprzedazy robi
wyrys 1 tez nie dopatrzylo si¢, ze nie ma naniesionych zmian. Nie widzi w tym przypadku
zadnej winy gminy, bo gmina bazuje na tym, co jest naniesione w Starostwie.

Zastepca Wojta, Pani Maria Kopczwska powiedziala, ze blad ze strony gminy byt
w momencie, kiedy byt robiony chodnik. Juz na tym etapie inwestycje powinny zareagowac,
czyja to wlasnos$¢. W tej chwili nalezy to uporzadkowac i zakofczy¢ tg sprawg.

Komisja przy 6 glosach za, bez glosow przeciwnych i wstrzymujgcych pozytywnie
zaopiniowata projekt uchwaty.

11) projekt uchwaly w sprawie przyjecia projektu Regulaminu dostarczania wody
i odprowadzania Sciekow na terenie gminy Moszczenica

Prezes Przedsigbiorstwa Komunalnego, Pan Rafal Maciejewski poinformowat, iz
w zwigzku z Rozstrzygnieciem Nadzorczym Wojewody Lodzkiego przygotowany zostat nowy
projekt Regulaminu dostarczania wody 1 odprowadzania $ciek6w na terenie gminy
Moszczenica. Wyjasnil, Ze przedstawiona wersja dokumentu uwzglednia wszelkie
rozstrzygnigcia, poprawki oraz sugestie zgtoszone przez organ nadzorczy. Wojewoda uznal, ze
uchwalony Regulaminu dostarczania wody i1 odprowadzania $ciekow na terenie Gminy
Moszczenica z dnia 8 lipca 2026 r. jest za szczegdlowy.

Adw. Agnieszka Brocka — prawnik Urzedu Gminy Musimy wniosta autopoprawke do
projektu uchwaty w § trzecim, ktory bedzie brzmiec:

§ 3. 1. Traci moc Uchwala nr XLII/358/2021 Rady Gminy Moszczenica z dnia 17 czerwca
2021 r. w sprawie przyjecia projektu Regulaminu dostarczania wody 1 odprowadzania sciekow
na terenie gminy Moszczenica.

2. Traci moc Uchwata nr XXI1I/202/26 Rady Gminy Moszczenica z dnia 26 marca 2026 r.
w sprawie przyjecia projektu Regulaminu dostarczania wody i odprowadzania $ciekéw na
terenie gminy Moszczenica.
3. Traci moc Uchwata Nr XXV/222/26 Rady Gminy Moszczenica z dnia 19 maja 2026 r.
w sprawie przyjecia projektu Regulaminu dostarczania wody 1 odprowadzania $ciekéw na
terenie gminy Moszczenica.

Komisja przy 6 glosach za, bez glosow przeciwnych i wstrzymujgcych pozytywnie

zaopiniowata projekt uchwaty.
Punkt 5

Na tym posiedzenie Komisji zostato zakonczone.

Przewodniczacy Komisji
/Wojciech Jarzebowski/

Protokolant:
G. Jamrozek
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